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A kotet szerzoi 


Tortenelem.; sokak szamara csak a regmult kodebe veszo alakok, csatak es evsza- 
mok rengetege, amelyek j6 nehany kellemetlen ordt okoztalc a kozepiskolaban. Pe- 
dig a tortenelem joval tobb, mint szemelynevek ds datumok halmaza, vagy mint 
talan azt sokan elkepzelik: poros leveltari iratok gyujtemenye. Arrol pedig vdgkepp 
nincs sz6, hogy lezarult volna. 

Hogy is „k6szul” a tortenelem? A mindennapok - legyenek mozgalmasak vagy 
„esemenytelenek” - szep lassan tortenelemme alakulnak, esetenkent a tavlatbol 
mas vagy uj megvilagitast nyernek. Igy lesz tortenelem a nagyapaink altal veres va- 
losagkent megelt isonzoi vagy Don-parti loveszarkokbol, pont ugy, ahogy a me- 
zei szorakozasnak indult ifiparkos koncertekb61. A tortenelem minden szereploje, 
vagyis mindenki nyomot hagy; van, aki gy6ztes vilaghaboruval, van, aki egy feny- 
keppel - amelyrol talan nem is sejtette, hogy egyszer „tortenelmi erteke” lesz -, es 
van, aki egy 6szinte lellcesedeseben vagy ketsegbeeseseben keszitett „Marciusban 
tJjra Kezdjiik” felirattal. A jol ismert, de nem kizarolagos kronologikus felepites es 
a vissza-visszater6 folyamatok mellett a tortenelem olyan, mint egy mozaik, amely- 
nek legalabb egy oldala tetszes szerint b6vithet6, es a korabban letett darabkak koze 
is beilleszthet6ek ujabbak - amennyiben uj forras bukkanna fel egy temaban. 

A 2015 januarjaban alapitott Napi Tortenelmi Forras fiatal szerzoi (tortendszek, 
szociologusok, nyelveszek es konyvtdrosok) epp ezert vallalkoznak arra, hogy egyes 
korszakokat, szemelyeket forrasokon keresztiil mutassanak be. A 2015 nyaratol na- 
ponta frissiilo bloggal, 2016. oktober 23-tol pedig sajat honlappal is rendelkezo fo- 
lyoiratkent mukodo muhely szerkesztoinek-szerzoinek celja, hogy a kevesbe ismert 
esemenyek, tortenelmi szereplok bemutatasa mellett kiegeszitsek vagy reszben uj 
nezopontbol mutassak be az ismertebb alakokat es folyamatokat. Egy adott korszak 
legjobban az akkor keletkezett forrasokon - legyenek azok irottak vagy kepiek, vagy 
akar szobrok, targyak es ujabban a filmek is - keresztul ismerheto, ismertetheto 
meg. Emiattvalasztottuktudomanyos-ismeretterjeszt6 muhelyiink nevekent a Napi 
Tortenelmi Forrast, ami egyreszt utal a forraskozpontusagra, masreszt a „tortenelmi 
napilap” formatumra is. Szandekunk, hogy a t6rtenelemkonyvekb61, dokumentum- 
filmekbol ismeros nevek es arcokmellett irasainkban nagyobb aranyban szerepelje- 




Eloszo 


nek kevesbe ismert, vagy epp teljesen ismeretlen szemelyek, esemenyek, legyen szo 
a kalandos eletu, de mara szinte teljesen elfeledett Nagy Emilrol, a balsorsu Miksa 
csaszar magyar huszarjairol, vagy a ket vilaghaboruban harcolo tobb millio „sziir- 
ke senkirol”. Mindezek mellett fontosnak tartjuk, hogy a tudomanyos alapossag ne 
menjen az olvasmanyossag es kozerthetoseg rovasara, es a szakmai kozonseg mellett 
a leheto legtobb, a tortenelem irant (akar kicsit is) erdeklodo olvaso is talaljon sza- 
mara erdekes, hasznos irasokat. A szoveg mellett nagy hangsulyt kapnak az illuszt- 
raciok; a kepek es a (nemegyszer sajat keszltesu) terkepek mellett ahol lehet, film- 
reszletekkel, animaciokkal tessziik szinesebbe bejegyzeseinket. A forraskozpontusag 
mellett nagy szerepet kap a forraskritika is, kiilonosen olyan esetekben, mint a Tito 
partizanjaihoz „onkentesen” csatlakozott magyarok tortenete, vagy a felreforditas 
miatt „lova tett” Szerems^g kerdese. 

Ennek a kozel keteves munkanak a legujabb, es a szo szoros ertelmeben veve is 
kezzel foghato eredmenye a Napi Tortenelmi Forras elso valogataskotete. Ugy gon- 
doltuk, £rdemes nyomtatott formaban is megjelentetni a honlapon mar reszben 
olvashat6 tanulmanyok b6vitett valtozatat. Messze nem arrol van szo, hogy „ki- 
nyomtatjuk az internetet” - az itt szereplo, korabban mar megjelent tanulmanyo- 
kat szerzoik uj forrasokkal, tovabbi erdekessegekkel egeszltett£k ki, es a kotetben 
tobb, meg nem publikalt Iras is helyet lcapott, legyen szo a Vitezi Rend nemzetve- 
delmi tevekenysegerol, vagy a Kinaban tenykedett hun Xia dinasztiarol. Az Irasok 
tobbsege a 20. szazadi magyar tortenelemmel foglalkozik, de a kotetben (ahogy a 
honlapon is) helyet kapnak mas korszakok es kiilonfele temaju tanulmanyok is. 
A k6nyvformatum sajatossagaihoz ugyan alkalmazkodnunk kellett, ugyanakkor 
a forraskozpontusagbol es a konnyedebb, olvasmanyos stfiusbol szerencsere nem 
kellett engedniink, igy egy olyan kotetet tudtunk letrehozni, ahol bekeben „megfer 
egymas mellett” a szocialista ciganypolitika, Pomaz 1956-os forradalmarai es nem- 
zetorei, 6s Murati Lili kedvenc sportautoja. 

Blzunk benne, hogy sikeriilt jo nehany - egeszen pontosan 18 - ujabb mozaikda- 
rabot liozzatenntink a folyamatosan kesziilo „nagy egeszhez”, es a szeles palettarol 
mindenki talal maganak legalabb egy, az erdeklodesi korenek megfelelo l'rast. 

A szerkesztok 
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Balogh Matyas 

XIA, EGY YAROSEPfTO HUN DINASZTIA 

eszak-kinAban 


A belso-azsiai nomad nepek, es azon beliil is a hunok tortenetenek kutatasa a 
magyar keletkutatas egyik legnepszerubb iranyronala. Az utobbi bo evtizedben 
a magyar ostortenet es annak belso-azsiai vonatkozasai irant erdeklodok kor- 
£ben felkapott tema lett egy azsiai hun (xiongnu uralkodo, Helian Bobo 

szemelye, az altala alapitott Xia-dinasztia (maskent „NagyXia M , DaXia 
407-431) es annak fovarosa, Tongwancheng Shaanxi Jingbian 

Baichengzi SftSc-p). 1 2 A mindossze 24 evig fennallo, kereszeletu allam ma- 
gyarorszagi nepszeruseg^t Obrusanszky Borbalanak koszonheti. A magyar nyelvu 
internetes oldalakon, a Xia-dinasztiaval kapcsolatban fellelbeto (nem tudomanyos 
igenyu) irasok az b uti beszamolbin alapulnak. 3 

1 A klnai szavak atirasara a pinyin rendszert hasznalom, 6s az elsd eldfordulasuknal megadom a ki- 
nai irisjegyeket is. A nepek nevein^l azonban kiv6telt tettem, ds a mar tobbe-kevesb6 meghonosodott, 
magyarositott formdban hasznalom 8ket. Az els8 elSforduMsoknal, zarojelben adom meg azok pi- 
nyinben irt vdltozatait 6s kinai irisjegyeit. Amemiyiben egy kinai szo elsS eldfordulasa ldbjegyzetben 
taldlhat6, ugy ott is, es f8szovegben levo els8 el8fordulasnal is megadom az emlitett alakokat. Jelen 
tanulmanyban az egyszeruseg kedvebrt xiongnukra az azsiai hun, majd a tovabbiakban egyszeruen 
csak a hun megjclolest liasznalom. Ez azonban nem jelent a Karpat-medencei hunok es a belso-azsiai 
xiongnuk kozti egyenlosegtetelt. A xiongnu-hun azonossag, azonosithat6sdg kei'deseren')! lasd Yasary 
Istvan: A regi Belso-Azsia tdrtenete , Balassi Kiad6, Budapest, 2003. 59. (megj. Vasdry a xiongnut, hi- 
ungnu formaban magyarositja) 

2 A Helian Bobo eletevel 6s a Xia-dinasztia tortdnetevel kapcsolatos adatok forrasa a Jin shu 
(##) [A Jin-dinasztia tortenete] 130. tekercse es Lin a Xia-dinasztiarol szolo osszeoglalasa: Lin, 
Gan (##): Xiongnu shi (falJKS!) [A hunoktortenete], Neimenggu Renmin Chubanshe, Huhehaote, 
2007. 213-228. 

3 Nehany a Xia-dinasztiaval es Tongwanclienggel kapcsolatos magyar nyelvu, internetes 
megjelenesek koziil: http://www.ng.hu/Civilizacio/2005/07/Magyarok_a_hunok_fovarosaban (2016. 
november 10.), https://hu.wikipedia.org/wiki/Tungvancseng (2016. november 10.),http://magyar- 
megmaradasert.hu/kiletunk/rokonaink/item/3956-a-d%C3%A9li-hunok-kultur%C3%Allis%C3%B 
6r%C3%B6ks%C3%A9ge (2016. november 10.), https://www.youtube.com/watch?v=tzB60dUE7qk 
(2016. november 10.), http://444.hu/2013/06/17/osi-hun-kozpontba-zarandokolnank-kmaba/ (2016. 
november 10.), http://alfahir.hu/node/124500 (2016. november 10.), http://alfahir.hu/hunok_eszak_ 
kina_elen (2016. november 10.) http://mult-kor.hu/cikk.php?id=39030 (2016. november 10.), http:// 
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A Xia-dinasztia tortenete az azsiai hunok tortenetenek kesei szakaszahoz, 
a kinai tortenetirasban az „ot barbar tizenbat kiralysaga”-kent (wuhu skiliuguo 
/f.T*vtl k/k|®|) emlegetett korszakhoz (304-439), annak is az utolso harmadahoz 
tartozik. Ebben az idoben a Kina eszaki felen elo „barbar” nepek (nem feltetle- 
nul ot) szamos (nem csak tizenhat), rovid ideig fennallo dinasztiat alapitottak. 4 
Tekintettel a Xia-dinasztiaval kapcsolatos, magyar nyelven konnyen hozzaferhe- 
to nagy mennyisegu, viszont m egkerdoj elezb eto minosegu adatra, szuksegesnek 
erzem tisztazni azt a torteneti kontextust, ami nelkiil a Xia-dinasztia tortenete- 
nek ertelmezese es ertekelese lehetetlen. Elengedhetetlennek gondolom, hogy a 
Xia-dinasztiaval megismerkedo olvaso tisztaban legyen a torteneti elozmenyek- 
kel, azaz a hunok tortenetenek legmeghatarozobb esemenyeivel es a Xia-dinasztia 
emlitett korszakban betoltott szerepevel. Mindenekelott fontos elkeriilniink azt a 
feltetelezest, miszerint a Xia es Tongwancheng a hunok kinaiak felett aratott gyo- 
zelmenek az eredmenye lett volna. Ugyamigy tevedes lenne azt gondolni, hogy a 
Xia a deli (azaz Klnaba koltozott) hunok allama, Tongwancheng pedig a fovarosa 
volt. 5 Tudnunk kell, hogy a Xia csak egy volt az ebben az idoben Eszak-Kina terii- 
leten osztozo, kozel husz barbar dinasztia koziil, es hunnak sem volt az egyetlen. 


richpoi.com/cikkek/tudomany/a-deli-hunok-fovarosanak- 1600-ewel-ezelotti-alapitasara-emlekez- 

nek-kinaban.html (2016. november 10.). 

4 A kinai forrasok ebben az Atelemben kiilon iKpkent kezelik a csi6t (jie M), ami tulajdonkeppen 

egy. a hunok koz.e asszimilalddott feltehet6en koz6p-azsiai eredetu csoport volt. A kozuliikyald Shi 
Le, aki a Kesei Zhao Allamot alapitotta. Egy masik nepcsoport, a vuhuanok (wuhuan mivel 

nem alapitottak sajat allamot, nem keriiltekbe az ot barbar nep soraba. Corradini osszesen 41 eszak- 
ldnai allam 16tezeset mutatta ki ebbol az idoszakbol, igaz, a legkisebb teriiletre kiterjedo, legrovidebb 
ideig fennallo, valojaban csak „allam-csirak”-nak nevezheto onallosodasi kiserleteket is szamba vette. 
6 ezek koziil huszonegynek kozli tomor, torteneti attekin Leset: Piero Corradini: The Barbarian States 
inNorthChina, Central Asiatic Journal, 2006/2., 163-232. 

5 A Mult-Kor 2013. juniusi szama (http://mult-kor.hu/cikk.php?id=39030 (2016.november 10.) a 
deli hunok fovarosakent, a National Geograpkic 2004. aprilisi, magyar nyelvu szama - http://www. 

ng.hu/Civilizacio/2004/04/Vilagorokseg_lesz_a_hunok_fovarosa_Kinaban_a_magyarokat_tartjak_ 

az_utodoknak (2016. november 10.) - pedig a hunok fovarosakent emliti Tongwanchenget. Tongwan- 
cheng valojaban a deli hun szarmazasu (anyai agon egyebkent szerbi, xianbei If'L) Helian Bobo altal 
alapitott Xia-dinasztia fovarosa volt. Mint ahogyan azt az alabbiakban latni fogjulc, egyreszt nem ez 
volt az egyetlen, deli hunok altal alapitott dinasztia, masreszt nem allithatjuk, hogy a Xia az ebben az 
idoben Kina teriileten elo hunokat uralma alatt egyesitette volna. Sok hun elt meg mas kortars, akar 
hun, akar mas vezeto retegu dinasztia uralma alatt. A Xia lakossaga is soknemzetisegii volt, vezeto 
elitje tartozott csak a hunok tiefu torzsebe. 


ELOZMENYEK: HUNOK ES EGYEB ESZAKI BARBAROK 
KINA H ATARAINAL 

Az elso allamalkoto nomad nep, amely tobb evszazadon keresztul, ugyan tobb-ke- 
vesebb, de toretlen sikerrel zsakmanyolta ki Kinat, a hun volt. 6 A hunok sorozatos 
fosztogato-hadjaratai es konyortelen terrorja ujabb es ujabb engedmenyekre, egy- 
re nagyobb mennyisegu javak „ajandek” formajaban torteno megfizetesere keny- 
szeritettek a kinai Han-dinasztiat (Han chao fyl'ffli i. e. 206-i. sz. 220). A dinasztia 
nagy uralkodoja, Wu csaszar (Han Wudi i. e. 140-80) i. e. 128-119 kozotti 

nagy hadjaratsorozataban tobb jelentos vereseget mert a hunokra, es egy jo idore 
eluzte oket a kinai hatarvidekrol, de birodalmukat (amennyiben torzssz6vetsegii- 
ket annak nevezhetjiik) 7 elpusztitani 6 sem volt kepes. Az i. e. 1. szazad derekan, 
egy oroklesert folytatott viszaly zuzta szet a hunok egyseget, amely ket rivalis fiver, 
Huhanye (R^flBflS) es Zhizhi (S^) szakitasahoz vezetett. Huhanye hosszabb va- 
cillalas utan ugy dontott, hogy Kina foseget elfogadva, es vedelmet elvezve annak 
hatarain beliilre koltozik nepevel. Ezzel a Hun Birodalom k6t, egy Huhanye altal 
vezetett - Kinai-vazallus - defi es egy Zhizhi foseget elfogado eszaki torzsszovet- 
s6gre bomlott. Ez utobbit i.e. 36-ban a Han-dinasztia Huhanye es mas, a hunokkal 
ellenseges viszonyban allo nepek segedletevel elpusztitotta. Huhanye ezutan nem 
sokkal egy hercegnot kapott felesegiil a Han-udvarbol. Ett61 kezdve a kinaiak es a 
hunok kozt egy jo ideig b6ke honolt. I. sz. 9-ben, a kinai tortenetirasban „tronbi- 
torlok6nt” emlegetett Wang Mang egy sajat dinasztia, a Xin (§f, i. sz. 9-23) alapita- 
sara tett kiserletet. Ekkor, Wang Mang hunokkal szembeni szigoru es kedvez6tlen 
pobtikajanak eredmenyekent, a hunok megtagadtak Kinahoz valo lojalitasukat, es 
visszatertek a hatarokon kiviilre. A kinaiak es hunok kapcsolata visszatert a kezde- 
tekliez, es a 23-ban restauralt, meg gyenge labakon allo Han-dinasztia (Keleti vagy 
Kesei Han 23-220) tehetetlen volt az ujabb fosztogat6 hadjaratokkal szemben. A 
40-es evek kozepen egy ujabb oroklesi vita szakitotta ismet ket reszre a Hun Biro- 
dalmat. A deliek Bi (LL) skanyu 8 (¥T) vezetesevel 48-50 kozott visszakoltoztek a 
kinai hatarokon bcliilre, mig a rivalis Punu (iiM) shanyu nepe eszakon a mongol 

6 A hun-ki'nai kapcsolatokrolbovebben: Tliomas J. Barfield: The Perilous Prontier, Nomadic Empires 
and China, 221 BC to AD 1757, Blackwell, Cambridge & Oxford, 1992. 45-60. (A tovabbiakban: Bar- 
field); Nicola Di Cosmo: China and its Ancient Enemies, The Rise ofNomadic Power in East Asian His- 
tory, Cambridge University Press, Cambridge, 2004. 161-255; Sechin Jagchid: Patterns of Trade and 
Conflict Between China and the Nomads of Mongolia, Zentralasiatiscke Studien, 1977/11.177-204. 

7 A kerdesrol lasd Thomas J. Barfield: The Shadow Empires: bnperial State Formation along the 
Chinese-Nomad Frontier. In Susan Alcock (ed.): Empires. (Edition l.)Cambridge University Press, 
Cambridge, 2001. 10-41; Walter Sdieidel: The Xiongnu and the Comparative Study of Empire. In 
Ursula Broasseder - Bryan K. Miller (eds.): Xiongnu Ardiaeology: Multidisciplinary Perspectives ofthe 
Pirst Steppe Empire in Inner Asia. Vor- und Friihgeschichtliche ArcMologie, Rheinische Friedrich- 
Wilhelms-Universitat, Bonn, 2011. 111-120. 

8 Hun uralkodoi cim. Egyeb, elterjedt olvasatai: chanyu, danhu 
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pusztakat uralta meg 91-ig. Az eszaki hunokbirodalmat, a Han-dinasztia es szovet- 
segesei, elsosorban a deli hunok es egy keleti, korabban a hunoknak alavetett no- 
mad nep, a szerbik 9 (xianbei jP#) sorozatos hadjaratai vertek vegiil szet. Az utolso, 
91-es szerbi tamadast kovetoen, az eszaki shanyu nepenek egy reszevel nyugatra 
menekiil. A hunok tobbi resze csatlakozik a deli hunokhoz, illetve a szerbikhez. A 
Kesei Han alatt tobb alkalommal es mas-mas iranybol is koltoztek barbar nepek 10 
Kina hatarain beliilre. Eszakkeletrol, Mandzsuria deb reszebol a proto-mongol vu- 
huanok (wukuan kjg) es szerbik, eszaknyugatrol, a Tibeti-fennsik videkerol pedig 
a proto-tibeti csiangok (qiang ft) es tik (di S ). 11 

220-ban a Han-dinasztianakvege lett, es egy uj korszak kezdodott Kina tortenet- 
eben, a „harom kiralysag” (san guo A'.lii) korszaka. A Han egykori teriiletein az ezt 
koveto hatvan evben delkeleten a Wu (M 223-280), delnyugaton a Shu-Han (®S 
221-263), es eszakonaWei, mas neven Cao-Wei WfS (220-265) dinasztidk osztoz- 
tak, majd 265-t61 egy ujabb dinasztia, a Jin (# 265-420) egyesitette egesz Kinat egy 
rovid idore (280-304-ig). 

A Cao-Wei es a Jin dinasztiak alatt, Eszak-Kinaban a kiilonbozd barbar nepek 
elterjedese a kovetkezokeppen alakult: ^ 

Eszakkeleten, a Liao-folyo videken, es a mai Pekingtol (Beijing ItR.) eszak- 
ra talaljuk a szerbik harom, egymassal rivalizalo keleti torzset, a murongot (U^), 
a duant (i£) es a yuwent (^fC). Ettol nyugatra, a mai Belso-Mongolia fovarosa- 
nak, Hohhotnak (Huhehaote P^fP^W) kornyeken eltek a tabgacsok (maskent 
topak, kinaiul tuoba ffiSt), a szerbik egy masik fontos torzse. Nagyjabol a 3.sza- 
zad kozepen, a tavoli eszaknyugaton, a mai Lanzhou kornyeken, es a Gansu-folyo- 
soban, az akkori Liang taromany teriileten is megjelentek kisebb-nagyobb szerbi 
torzsek. Ezek koziil a qifut (f:(k) es a tabgacsolcbol kivalt tufdt (^U) erdemes 
megemliteniink. 


9 A szerbi a nep ncvcnek xianbei alakban tnrtcnt kinai lejegyzesebol rekonstrualt *sarbi magyaros 
atirasa. Lasd Edwin G. Pulleyblank: The Chinese and their Neighbours in Prehistoric and Early His- 
toric Times. In David N. Keightley (ed.): The Origins ofCkinese Cmlization. University of California 
Press, Berkeley-London, 1983. 411-466, 453. A szerbik torteneterol lasd Charles Holocombe: The 
Xianbei in Chinese History. Early Medieval China 2013/19. 1-38. es Gerhard Scbreiber: Das Volk der 
Hsien-pi Zur Han-Zeit. Monumenta Serica XII. (1947) 145-203. 

10 a Kinatol eszakra es nyugatra elo, nem klnai nepekr'e a barbar megjelolest pusztan a szarmazas 
jelolesere hasznalom, mindenfele negativ konnotacio nelkiil. A nem klnai kifejezest, kiilonosen ha az 
gyakran elofordul, koriilmenyesnek erzem. A nomadok, nomad nepek kifejezesek hasznalatatol pedig 
azert zarkozom el, mert a szoban forgo nepekkel, kiilonosen a targyalt 4-5. szazad Eszak-Kinaban 
letelepiilt nepeivel kapcsolatban ez sok esetben nem allja meg a lielyet. 

11 A proto-tibeti nepek es Kina kapcsolatarol lasd Rafe de Crespigny: The Ch’iang Barbarians and 
the Empire of Han. A Study in Frontier Policy. Part I: The Establishment of Chinese Authority. Papers 
on Far Eastern Mistory 1977/16. 1-25. Part II: Frontier Wars and the Great Rebellions 50-150 A. D. 
Papers on Far Eastern History 1978/18.193-245. 


A hunok zome ezekben az idokben a Sarga-folyo (Huanghe ftM) nagy kanya- 
rulatatol keletre, a Fen-folyo (/))) volgyeben elt, a meg a Cao-Wei dinasztia altal 
letrehozott ot hun korzet teruleten. 12 Ezenkiviil talalunk meg hun torzseket a Sar- 
ga-folyo nagy kanyarulata altal keritett teruleten, azaz az Ordoszban (tiefu WAf), 
illetve attol nyugatra, a Gansu-folyosoban (juqu JLIR) is. 

A csiangok es tik eredeti szallasteriilete a Gansu-folyosotol delre fekvo Tibeti- 
fennsik, am mar a Kesei Han-dinasztia alatt sokuk Kina nyugati hatarain beliilre, az 
akkori fovaros, Chang’an (LlSSr) kornyekere, illetve az Ordoszbatelepiilt. 13 

Kina hatarain kiviil, ket jelentosebb nomad allamot, eszakon, a mongol pusz- 
takon a zsuanzsuanoket 14 (rouran nyugaton, a Tibeti-fennsik eszaki reszen 

pedig a szerbi eredetu tujiihunoket 15 (tuyukun ELl:LL#) talaljuk. 

AZ OT BARBAR TIZENHAT KIRALYSAGA 

A Jin-diansztiaban (fovarosa Luoyang) 290-tol a gyengeelmeju Hui csaszar (Jin 
Huidi ur. 290-307) tronra lepesevel mely valsag es polgarhaboru bonta- 

kozott ki. Az uralkodo Sima-csalad (Afij) tagjai barbar nepekbol toborzott csa- 
patokra tamaszkodva vivtak hosszan elhuzodo hatalmi harcaikat. 304-ben az ad- 
dig az egyik hadurat, Sima Yinget (EllUjf) tamogato hun hadvezer, Liu Yuan 16 
(^tc) fiiggetlenitette magat, es a Fen-folyo videken letrebozta sajat allamat, a Hant 
(tU), amelyet kesobb egyik ut6dja Zhaora (ffi) „keresztelt” at. A tortenetiras ezt 
Han-Zhao (MM), illetve Korai Zhao (Qian Zhao ttft', 304-329) neveken emliti. 
Nagyjabol ugyanebben az id6ben, a Szecsuani-medenceben egy ti torzsf6 is allamot 
alapitott, szinten Han neven (Cheng-Han ffM, 304-346), majd a kovetkezo evtize- 
dekben sorra jottek letre a Han-Zhaohoz es a Cheng-Hanhoz hasonlo rovid eletu, 
es Eszak-Kinanak csak egy-egy reszere kiterjedo allamocskak. 

A tabgacsok vezetoje, 310-ben reszt vett az omladozd Jin-dinasztia Han-Zhao 
elleni harcaban, amiert megkapta a Dai helyorseg hercege (Dai gong ft<Zr) cimet. 
315-ben a tabgacs vezer fiiggetlemtette magat a Jintol, es felvette a Dai fejedelme 
(Dai wangWlE) cimet letrehozva ezzel egy ujabb allamot a Dait (315-376). 

311-ben a Han-Zhao elfoglalta a Jin fovarost, Luoyangot (jfrPM), majd 316-ban 
az uj fovarost, Changant is. Ekkor a Jin uralkodo elit delre menekiilt, Jiankangba ( 

12 David B. Honey: The Rise of the Medieval Hsiung-nu: The Biography of Liu-Yiian. In Yuri Bregel 
(ed.): Papers on Inner Asia (Subseries: Ancient Inner Asia) 15. (1990) 3. es Barfield 96. 

13 A csiang betelepiilesek torteneterol reszletesen lasd de Crespigny: i. m. 

14 Vasary 21-23. 

15 A tujiihonokkal kapcsolatban lasd Mole Gabriella: Jhe T'u-yii-hun from the Northern Wei to the 
Time of the Five Dynasties. IIMEO, Roma, 1970 es Tbomas D. Carroll: Account ofthe Tu-yu-Iiun in the 
History ofthe Chin Dynasty. University of California Press, Berkeley-Los Angeles, 1953. 

16 Liu Yuan eleterol lasd Honey: i. m. 
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fUjsjf; Nanjing ahol meg 420-ig fenntartotta uralmat, de mar csak Del-Kina 

felett. Eszak-Kina elvesztese utan, a Gansu-folyosoban letrejott a Korai Liang allam 
(Qian Liang tlfi'M, 320-376). 

Eszakkeleten a szerbik murong torzse befogadta a kozponti teriileteken zajlo 
barcok es azt azt klsero ebinsegek elol menekiilo kinai foldmuveseket, es ennek 
koszonbetoen megerosodott. A 330-as evekben igy a murong bekebelezte rivalisait, 
a duant es yuwent, majd Korai Yan neven (Qian Yan 337-370) allamot alapi- 
tott. 17 

A Han-Zhao egyik hadvezere, Shi Le (Yf®) fuggetlenitette magat, es 319-ben 
letrehozta a Kesei Zha6t (Hou Zhao MMi, 319-350); ebbol a Kesei Zhaobol valt 
ki kesobb a ti Korai Qin (Qian Qin tfj#, 351-394). A Korai Qin 370-re legyozte 
es bekebelezte a Korai Yant, majd 376-ra a tabgacsok Dai allamanak es a Korai Li- 
angnak elpusztitasaval uralma ala hajtotta egesz fiszak-Kinat. Az uralkodd, Fu Jian 
(j\Fl!), hogy egesz Kinat magaenak tudhassa, 383-ban a Jin ellen inditott nagy ta- 
madast, am a Fei-folyo menti csataban megalazo vereseget szenvedett. Ezzel nem- 
csak Kina Fu Jian altali egyesitesenek remenyei szalltak el, de az eszak-kinai egyseg 
is bomladozni kezdett. A korabban leigazott nepek fiiggetlemteni kezdtek magu- 
kat, es a 380-as evek kozepetol a murongok tobb kisebb Yan-allamot is letrehoztak, 
a Gansu-folyosoban. Megjelent a Kesei, majd az Eszaki, Deli es Nyugati Liang, 18 
Lanzhou kornyeken a qifu torzs Nyugati Qin (Xi Qin ffi#, 385-439) allama, att61 
valamivel keletebbre pedig a csiang alapitasu Kesei Qin (Hou Qin %M, 384-416). 
Hohhot kornyeken Shengle kozponttal a tabgacsok is restauraltak allamu- 

kat, amelyet Dairol atneveznek Wei-re. Ez az fiszaki Wei (Bei Wei AYM,, 386-534) 
illetve Topa-Wei neveken vonult be a tortenelembe. 19 Ekkor, a Korai Qin vereseget 
kovet6 ujabb szettagoltsag idoszakaban lep szinre Liu Bobo (S<j$J]fJ}), az ordoszi 
hunok tiefu torzsenek sziilotte. 

A TIEFUK ES A LIU-CSALAD A HUNOKNAL 

A forrasok szerint mind a tiefuk, mind pedig a tabgacsok torzse szerbik es hunok 
keveredesebol jott letre. A Wei-dinasztia tortenete, a Wei Shu (fllr) szerint a hun 
apatol es szerbi anyatol sziiletett utod neve volt eredetileg a tiefu, mig a szerbi apa 
es hun anya gyermeket tuobanak (tabgacs) neveztek. 20 Ennek az allitasnak helytal- 

17 A Korai Yan tortenetenek egyediilallo feldolgozasat lasd Gerhard Sdireiber: The History of the 
Former Yen Dynasty. Part I. Monumenta Serica XIV. (1955) 374-480, Part II. XV. (1956) 1-141. 

18 Kesei Liang (Hou Liang 386-403), Eszaki Liang (Bei Liang ItW, 398-439), Deh Liang 
(Nan Liang ®'/S, 397-414), Nyugati Liang (Xi Liang M/M, 400-421). 

19 Az Eszald Weirol lasd Wolfram Eberhard: Das Topa-Reich Nord Chinas, Eine soziologiscke Unter- 
suchung. E. J. Brill, Leiden, 1949. 

20 Lin 213. 
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losaga termeszetesen megkerdojelezheto, annyi azonban bizonyos, hogy a tiefuk es 
tabgacsok sokban hasonhtottak egymasra. Mindket csoport a liagyomanyos erte- 
lemben vett Kina eszaki hatarai menten, neha azokon kiviil elt, eszakabbra a tobbi 
barbar nep allamaitol. Liu Bobo ugyanabbol a csaladbol szarmazott, mint a Korai 
Zhaot alapito Liu Yuan. 21 271-ben Liu Meng CJ’MIl) - Liu Yuan apjanak, Liu Ba- 
onak CMM) rokona es rivalisa - fellazadt a Jin-dinasztia ellen, am lazadasat ha- 
mar levertek, Liu Menget pedig kivegeztek. A dinasztia altal tamogatott rivahs, Liu 
Bao fia, Liu Yuan a Jin udvarban nevelkedett, ahol szeleskoru kinai muveltsegre es 
fontos szemelyes kapcsolatokra tett szert. Kesobb - ahogy azt fentebb lattuk - a 4. 
szazad elejen, ezen kapcsolatainak koszordietoen hozta letre Eszak-Kina egyik elso 
sinizalodott barbar allamat. 310-ben (Liu Yuan balalanak eveben) a majd negyven 
ewel azelott kivegzett lazado, Liu Meng unokaoccse, Liu Hu (MlM) a Korai Zhao 
oldalan harcolt, a meg a Jin-dinasztia birtokaban 16vo Xinxing (fflM; Shanxi |ll 
M, Xinzhou tJi jj'l) varos ostromanal, ahol nagy vereseget szenvedett a dinasztia es 
a tabgacsok egyesiilt csapataitol. A vereseg utan Liu Hu nyugat fele atkelt a Sarga- 
folyon, es az Ordosz eszaki reszen, Shuofangban (MMf) telepedett le. Azt, hogy a 
tabgacsokkal valo keveredes, pontosan mikor es milyen koriilmenyek kozott ment 
vegbe, nem tudjuk, azt azonban igen, hogy Liu Meng egyik fia, meg a 271-es laza- 
das levereseutan a tabgacsoknal keresett embereivel menedeket. 22 Ok lettek a tiefuk. 
Liu Hu nem sokkal kes6bb ennek a csoportnak lesz a vezetoje, de azt, hogy mikent 
vdlik a tabgacsok ellensegeve, nem tudjuk. 

Liu Hu unokaja, Liu Weichen (S'JjflfS) a 4. szazad kozepen, korulbeliil 1000 hun 
csalad, mintegy 6000 ember felett rendelkezett a kfnai hataron tuli szallasteriiletein, 
es jo kapcsolatot apolt a Korai Qin uralkodojaval, Fu Jiannel. A tiefuk ezekben az 
idokben f6kent nomad nagyallattartassal foglalkoztak, de a foldmuveles sem volt 
mar idegen szamukra. Weichen engedelyt kert Fu Jiantol, hogy a tavasztol oszig ter- 
jedo idoszakban a Korai Qin hatarain belul foldet muvelhessenek. Fu Jian megadja 
az engedelyt, aminek k6szonhetoen Weichen nepe hamarosan megerosodik. 365- 
ben azonban Weiclien es egy masik hun vezet6 seregeiket egyesftve megtamadtak 
a Korai Qin egyik varosat, Xingchenget (-ptfjji; Shaanxi Jjj(M Huanglu UlU ). 23 Fu 
Jian megverte a hunokat, de a ket lazadot nem bantotta, mivel szamftott katonai ta- 
mogatasukra kesobbi hadjaratainal. Ezert tisztsegeket adott nekik, es engedte, hogy 
torzseik felett tovabbra is gyakorolj ak hatalmukat. 


21 A reszletes csaladfat lasd Peter A. Boodberg: Two Notes on the History of the Chinese Frontier. 
Harvard Journal ofAsiatic Studies 1936/3-4. 283-307, 298. 

22 Lm213. 

23 Lin 215. 
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LIU BOBO FELEMELKEDESE ES TONGWANCHENG 

376-ban, miutan Fu Jian legyozte tabgacsokat, allamukat, a Dait ket reszre osztotta. 
A Sarga-folyotol nyugatra eso resz elere a szinten Liu Hu csaladjabol valo Liu Ku- 
rent (0!|Jf fA), a keleti resz elere pedig Liu Weichent nevezi ki. Weichen 383 utan, a 
Korai Qin Fei-folyo melletti vereseget kovetoen megnovelte hatalmat az eszaki ha- 
tarvideken, es expanzioba kezdett. Legyozte Liu Xiant (§!j®), Kuren fiat, 391-ben 
pedig sajatjat, Liu Zhilidit (MJiiLMlfM) hadjaratra kiildte a tabgacsok fiatal allama, a 
Wei ellen. A tabgacs uralkodo, Tuoba Gui (Jfil^tFl) megverte Liu Zhilidi seregeit, 
majd a tiefuk szallasteruletere tamadott, es kegyetleniil lemeszarolta Liu Weichent 
es szinte egesz nepet. Weichen egyik legkisebb gyermekenek, az ekkor mindossze 
10 eves Liu Bobonak sikeriilt elmenekiilnie, eloszor a szerbik egy kisebb torzseliez, 
a xueganhoz (IWP). Tuoba Gui hiaba kerte a xueganokat, hogy adjak ki Bobot, ok 
inkabb egy nagyobb hatalmu t6rzsfohoz, a szinten szerbi Mo Yiganhoz (fx3MH 1 ) 
vittek. Ezert Tuoba Gui kesobb a xuegan torzset is Iemeszarolta. 

Mo Yigan befogadta Bob6t es felesegiil adta hozza lanyat. 402-ben Tuoba Gui 
occse, Tuoba Zun (ffitJtJS) megtamadta Mo Yigant, aki a Kesei Qinben keresett es 
kapott menedeket. Igy talalkozott az akkor mar fiatal felnott Liu Bobo Yao Xinggel 
(®IH), a Kesei Qin uralkodojaval. Yao Xing felfigyelt a tehetseges Bobora, es ma- 
gas rangu hadvezernek akarta kinevezni, tudvan, hogy apja es rokonai lemeszarlasa 
miatt futi 6t a tabgacsok elleni gyulolet. Fo celja volt, hogy Bobot az Eszaki Wei 
elleni harcokban vesse majd be. Yao Xing occse, Yao Yong azonban elle- 

nezte Bobo kinevezeset. Figyelmeztette batyjat, hogy Bobo szemelyisege miatt nem 
alkalmas magas pozicio betoltesere. Szerinte Bobo alarendeltjeivel kegyetlenkedik, 
feljebbvaloit pedig nem tiszteli, s ezert veszelyt hozhat a dinasztiara. Igy Yao Xing 
vegiil egy alacsonyabb pozicioba nevezte ki Bobot, Shuofang v£delmet bizta ra. 

Yao Xing a kovetkez6 evekben tobb vereseget is elszenvedett az Eszaki Wei elle- 
ni harcokban, ezert ugy dontott, beket kot a tabgacsokkal, ami igeņcsak felduhitette 
Bobot. Bobo ellopta Yaoxing, a zsuanzsuan Slielun (fi'm) kagantol ajandekba kapott 
8000 lovat, majd embereivel megtamadta es megolte aposat es korabbi jotevojet, Mo 
Yigant, akinek nepet sajat uralma ala hajtva magat a Kesei Qintol fiiggetlen, Nagy 
Xia-dinasztia mennyei fejedelmenek ( DaXia tian wcwgWJlWdc) nyilvanitotta. 24 

Azelso evekbenaXianaknemvoltfovarosa. Bobo aKesei Qinvarosokfolyamatos 
fosztogatasaval tartotta fenn uralmat. Mar az alapitas eveben, Bobo Tufa Rutanthoz 
(^SiffllflO, a Deh Liang uralkodojahoz fordult, hogy feleseget kerjen maganak, 
am a szerbi uralkodo visszautasitja ot. Bobo valaszul tamadast inditott, de meg mi- 
elott harcba bocsatkozhatott volna Rutannal, kenytelen volt visszafordulni. Rutan 
Bobo serege utan eredt, gondolvan, ha ennyire gyenge, akkor biztosan konnyuszer- 
rel legyozi majd. Bobo azonban sikeresen egy szuk hasadekba csalta Rutan csapa- 



tait, ahol megaldzo vereseget mert rajuk. A Deh Liang harcosainak 60-70 szazaleka 
elesett ebben a csataban, es maga Rutan is csak nagy nehezen menekiilt meg. 

A kovetkez6 evekben Bob6 Yao Xing tamadasait is sikerrel verte vissza, majd 
413-ban fovdros alapitasara szanta el magat es az Ordoszban elkezdi epittetni a hi- 
res Tongwanchenget a „Tizezreket uralo vdros”~ t. A kronikak szerint, Bobo rendkf- 
viil nagy hangsulyt fektetett a varosfalak es a lcatonak fegyverzetenek minosegdre. 
Dardakkal tesztelte a falak kemenyseget, es ha azok tul melyen furodtak a falba, 
kivegeztette a felelos epiteszeket; tetemeiket is beepittette a falba. Az ijak, nyilak es 
pancelok keszitoi koziil, az eszkozok tesztelese utan valakinek mindenkeppen pusz- 
tulnia kellett. Ha a nyilak atiitottek a pancelt, a pancelkeszitot, ha nem iitotte at, ak- 
kor pedig az ijak es nyilak keszitoit vegeztette ki a konyortelen uralkodo. Ugyaneb- 
ben az evben Bobo a Liu csaladnevet lecserelte a hun eredetu Helianre, torzsenek, a 
tiefunak nevet pedig tiefam valtoztatta. A tiefa ket klnai irasjegye egyenkent vasat 
(tie II) es tamadnit (fa JM) jelent. A newaltoztatas arra utalt, hogy a torzs tagjai 
olyan erosek, mint a vas, es barkit meg tudnak tamadni. 25 


Uin 218-219. 


■Lin219. 
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416-417-ben delrol a Jin-beli hadur, Liu Yu (j§!l$?) a Kesei Qintol, elfoglalta Lu- 
oyangot es Chang’ant, elpusztitva ezzel a rivalis eszaki dinasztiat. Bobo megjosolta, 
hogy Liu Yu, mivel a Jin-dinasztia megdontesere palyazik, nem lesz kepes sokaig 
megtartani Cliang’ant, mert tavolleteben ellenlabasai delen szervezkedni kezdenek 
majd ellene, es igy 6 kenytelen lesz visszaterni. Igy is tortenik. Liu Yu 418-ban valo- 
ban visszater a Jin fovarosaba, Jiankangba, hogy elokeszitse a dinasztia megdonte- 
set. Mindossze 11 eves fiat, ket magas rangu tanacsadojaval Chang’anban hagyta a 
varos vedelmere. Helian Bobo igy 419-re fiaival, Helian Guijal (jftjSffl) es Helian 
Changgal (®JSS), valamint legjobb hadvezerevel, Wang Maidevel (EEMtS) el is 
foglalta Chang’ant. A varakozasokkal ellentetben Bobo nem helyezte at a fovaro- 
sat Chang’anba, csak Guit bizta meg annak orzesevel. 0 maga visszatert Tongwan- 
chengbe. Ekozben delen Liu Yu 420-ban sikeres puccsal megdontotte a Jin-dinasz- 
tiat es letrehozta sajatjat, a Liu-Songot (fl!);S, 420-479). 

Hehan Bobo, ahogy idosodott, ugy fokozodtak szadista hajlamai. Gyakran kiallt 
Togwancheng varosfalaira, es onnan nezte a jarokeloket: ha valakit gyanusnak vagy 
ellenszenvesnek talalt, lenyilazta. Ha tanacsadoi tul hosszu ideig neztek ot, kinyo- 
matta szemeiket. Aki nevetni mereszelt jelenleteben, annak levagatta ajkait, es ha 
valaki ellenvelemenyt fogalmazott meg, annak eloszor a nyelvet, majd a fejet va- 
gatta le. Helian Bobot kegyetlenkedesre valo hajlama leginkdbb a Kesei Zhao ural- 
kodoihoz, azok koziil is foleg Shi Huhoz tette hasonlatossa. Meg kell jegyezniink, 
hogy a kegyetlenkedes es oldokles az ot barbar tizenhat kiralysaganak idejen szinte 
mindennapos dolgoknak szamitott, de Shi Hu, es kesobb Helian Bobo e tekintetben 
meg kortarsaikon is tiiltettek. 

AXIAHANYATLASA 

A Kesei Qin pusztulasa es Chang’an elfoglalasa utan, a 420-as evekre a Wei es a 
Xia lett a ket legerosebb allam Eszak-Kinaban. Rajtuk kiviil keleten, meg letezett 
a murongok Eszaki Yan-dinasztiaja, nyugaton a qifuk Nyugati Qin allama, illetve a 
szinten hun Juqu-csalad Eszaki Liangja, a Gansu-folyosoban. Miutan 420-ban Del- 
Kinaban megbukott a Jin-dinasztia, egykori hivatalnokai a tabgacsoknal kerestek 
menedeket es alkalmazast. 26 A Xia es a Wei kozott hamarosan elkeriilhetetlenne 
valt az osszecsapas. 

A tabgacsok allamat ekkor nemcsak az egyre erosodo Xia, de eszakrol a zsuanzsu- 
anok is fenyegettek. 424-ben es 425-ben ket nagy eszaki hadjarat soran a tabgacsok 
nagy vereseget mertek a zsuanzsuanokra, akik jo idore felbagytak az Eszaki Wei 
hatarvidekenek fosztogatasaval. Helian Bobo 425-ben halt meg, fia Helian Chang 
kovette a tronon. 

26 Barfield 119. 
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A kovetkezo evben Taiwu (AlfT) csaszar szemelyes vezetesevel megindult a tab- 
gacsok nagy, Xia elleni hadjarata. Eloszor egy 20 000-es sereggel vonultak a Xia 
egyik fontos varosanak, Pubannak (0K) ostromara. Miutan elfoglaltak Pubant, 
bevettek Shanchenget (Iffi-M; Henan 'MFIt Sanmemda i l' l lM) es Chang’ant is. 
Az elesett varosok vedoi, koztiik Helian Chang is nyugatra, a mai Gansu tartomany 
delkeleti reszebe, Sbanguiba (_b.fh, Gansu, Tianshui X7]<) menekiiltek. 427-ben 
elesett a Xia fovaros, Tongwancbeng is. Taiwu elfogta Bobo ozvegyet, valamint He- 
han Chang feleseget es leanytestvereit, es mindannyiukat agyasava tette. A kovet- 
kezo evben a tabgacs csapatok Shangguiban fogjul ejtettek Helian Changot, mire 
testvere, Helian Ding (#iS®) Pingliangba (MM Gansu, Pingliang) ment, es at- 
vette a tront. Ettol kezdve ez a Xia uj fovarosa. Changot, a tabgacsok f6varosukba, 
Pingchengbe Shanxi tUW, Datong Mlu]) vittek, ahol elokelo vendeghez ill6 

fogadtatasban r6szesiilt. Meg Taiwu csaszar nov6ret is megkapta felesegiil. A jo ba- 
nasmod oka minden bizonnyal az volt, hogy Taiwu a kesobbiekben Helian Ding 
ellen szerette volna felhasznalni Changot. 

430-ban a Liu-Song-dinasztia delrol megtamadta az Eszaki Weit, es ertekes te- 
riileteket szerzett meg t61e. Ekkor Helian Ding egyezsegre lepett a deli dinasztiaval, 
hogy az Eszaki Wei kozos elpusztitasat kovetoen annak teriiletet majd felosztjak 
egymas kozt. A keleti felet a Liu-Song, a nyugatit a Xia kapja majd. A megallapodas 
utan azonban egyik fel sem merte els6kent megtamadni az eros Eszaki Weit; az ki- 
hasznalva a helyzetet, tamadast inditott Pingliang ellen. Hefian Ding ekkor csatla- 
kozva rokonaihoz, Shangguiba menekiilt. 

Ekozben a Gansu-folyosoban az Tszaki-Liangnak 420-ra sikeriilt legy6znie egyik 
f6 rivahsat, a Nyugati Liangot, es a kovetkezo evben megindult a masik rivalis, a 
Nyugati Qin ellen is. A liarcok evekig nem hoztak jelent6s eredmenyt egyik fel sza- 
mara sem, igy az Eszaki Liang 426-ban szovetsegre lepett a tabgacsok altal mar ero- 
sen szorongatott Xiaval, illetve a Tibeti-fennsikot birtoklo tujuhunokka\. 428-ban 
az Eszaki Liang vegiil bevette a Nyugati Qin egyik fontos varosat, Xipinget (ffiM; 
Qinghai Xining ffiffi). A kovetkez6 evben foldrenges, az azt lcovet6ben pe- 
dig sulyos aszaly sujtotta a qifuk harom oldalrol szorongatott allamat. Az uralkodo, 
Qifu Mumo (MffiMffi) a tabgacsoktol kert segitseget, es kovetei utjan igeretet tett 
a behodolasra. Taiwu csaszar orommel fogadta a kovetseget; egy hadsereget kiil- 
dott Qifu Mumo eddigre mindossze 15 000 fosre apadt nepenek kiseretere, es en- 
gedelyezte, hogy a Xia elpusztitasa utan Shangguiban letelepedjenelc. Hehan Ding, 
ertesiilve a dologrol elebiik vagott: Mumo emberei nem fordulhattak vissza, mert 
ekkora a hatrahagyott, nyugati teriileteiket mar elfoglaltak a tujiikunok, igy a kozeli 
Nan’an (J'l'l'A:) varosaban lcerestek menedeket. 

Az Eszaki Wei serege 430-ban erkezett meg, hogy tovabb kiserje oket, de Mumo 
ekkor meggondolta magat, es nem tartott veliik. Ugy velte, Nan’anban megis le- 
het meg remeny a Nyugati Qin tulelesere. Ekozben keletebbre, az Eszaki Wei nagy 
erokkel folytatta a Xia elleni offenzivat, es teriileteinek nagy reszet addigra mar el 
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is foglalta. A Xia fennmaradasara egyediil mar csak Shanggui megtartasaval es az 
attol nyugati iranyba valo terjeszkedessel latszott nemi remeny. Helian Ding nagy- 
batyjat, Helian Weifat kiildte Nan’an ellen. Weifa kieheztette a varost, 

annyira, hogy a vegen a lakosok mar kannibalizmusra vetemedtek. Mumo megadta 
magat, de Helian Ding 500 rokonaval egyiitt kivegeztette. Ezzel 431-ben a Nyugati 
Qin elpusztult. A kozos ellenseg elpusztitasa utan Helian Ding azonnal addigi szo- 
vetsegese, az Eszaki Liang ellen indult volna, am a tujuJmnok utkozben elfogtak, es 
432-ben atadtak Taiwu csaszarnak, aki kivegeztette. 

Ket ewel kesobb Chang, pontosan nem tudni, mi okbol, megszokott 27 Ping- 
chengbol, de utkozben a tabgacsdk elfogtak es megoltek. Ezutan Weiben osszes 
meg eletben levo fiveret is kivegeztek. Ezzel ert veget a fje/w-hunokXia-dinasztiaja. 
Az egykori rivalis Eszaki Wei pedig a kovetkezo evekben, keleten az Eszaki Yan (Bei 
Yan A'cWl, 407-437), nyugaton pedig az Eszaki Liang ket ewel kesobbi elpusztr- 
tasaval egesz fiszak-Krna felett megszerezte az uralmat, es egeszen 534-ig meg is 
tartotta azt. 439-ben a Gansu-folyoso megszerzesevel ert veget az otbarbar tizenhat 
kiralysaga newel femjelzett korszak. 

KONKLUZIO: A XIA ERTEKELESE 
A TOBBIBARBAR ALLAM TUKREBEN 

A 304-439 kozotti Eszak-KIna rovid eletu allamainak tomor osszehasonlito vizsga- 
latara Barfield tett krserletet. 28 Szerinte az egymast valto dinasztiak lcozott lenyeges 
kulonbseg mutatkozik a tekintetben, hogy milyen modon igazgattak az uralmuk ala 
tartozo kinai, illetve barbar eredetu lakossagot. 

A Korai Zhao egy, a Jin-dinasztiaer61 mintazott, kinai trpusu allamigazgatast al- 
kalmazott, ami hamar kivaltotta a torzsi arisztokracia nemtetszeset. Az azt felvalto, 
a teljess6ggel a katonai, torzsi arisztokraciara tamaszkodo Kesei Zhao ezzel ellentet- 
ben a krnai lakossag igenyeit volt keptelen kielegrteni. Az egyik tehat tul krnai volt a 
barbaroknak, a masik tul barbar a krnaiaknak. 

A Korai Qin a Korai Zha6hoz hasonlo allamigazgatassal rendelkezett. Emblema- 
tikus uralkodoja, Fu Jian a meghodrtott dinasztiak uralkodo elitjet betagozta sajat 
allamigazgatasi rendszerebe. A Korai Qinbol kivalt Kesei Qin, a kezdeti katonai si- 
kereket kovetoen, a 400-as evek elejetol egy, a korabbinal szembeotloen bekesebb, 
humanusabb politikat folytatott. Reszben ez a fordulat az, ami a kifejezetten harcias 
Helian Bobot a Kesei Qinnel valo szembefordulasra kesztette. Az altala alapitott 
Xia-dinasztia egy agresszrv, militans allam volt, amely hatarozottan elutasrtotta a 

27 Szokesenek feltehetoen koze lehetett Helian Ding elfogasahoz. Mivel Tahvu eppen Ding ellen 
tervezte felhasznalni Changot, Ding elfogasa utan mar nem volt sziikseg Cliangra, puszta letezese, 
csakugy, mint kozeli rokonaie is inkabb csak rizikot jelenthetett az Eszaki Weinek. 

28 Barfield 97-118. 



A Sdrga-folyo videke (Uszak-Ktna) a 4-5. szdzadban 
1. Tongwancbeng; 2. Skengle; 3. Ckangan; 4. Luoyang; 5. Pingckeng; 6. Slianggui 

kinai tipusu kormanyzast. Berendezkedese kizardlag torzsi alapokon nyugodott. 
Mindezt jol szemleltetik a Tongwancheng falainak epitesere, a fegyverek keszite- 
sere vonatkozo fentebb emlitett tortenetek, illetve a Liu es tiefu nevek lecserelese 
Helianre es b'e/dra. Az, hogy Bobo Chang’an, a regi kinai fovaros elfoglalasa utan is 
Tongwangchengb61, az eszaki periferiarol iranyitotta dinasztiajat, szint6n a torzsi 
teriiletekhez es hagyomanyokhoz valo ragaszkodasanakjele. 

Bar Helian Bob6t rokoni kapcsolatai a Korai Zhaohoz kotottek, dinasztiaja meg- 
is a Kesei Zhaoval allithat6 parhuzamba. Talan nem veletlen, hogy a ket regi rivalis, 
Liu Bao es Liu Meng koziil az elobbi fia hozhatta letre az elso hun dinasztiat Kina 
teriileten, amig utobbi tavoh leszarmazottja csak bo szaz ewel kes6bb alapithatta 
meg sajat allamat. Talan a szoban forgo ket allam, a Korai Zhao es a Xia kozti 61es 
kontraszt is magyarazhato Liu Bao es Liu Meng szemelyes sorsainak alakulasaval. 
A Jin-dinasztia ellen lazad6, majd att61 vereseget szenvedo Liu Meng utodai a tdvoh 
Shuofangba, a hatarokon tulra szorultak, mig Liu Bao fia a Jin udvarban nevelke- 
dett. Nem veletlen tehat, hogy Liu Yuan uralma kifejezetten klnai, HeUan Boboje 
pedig hatarozottan torzsi jellegu. A Xia a Kesei Zhaohoz hasonloan tipikusan azok 
koze az allamok koze tartozott, amelyek sikeresek voltak a hoditasban, de sikerte- 
lenek a hatalom megtartasaban. A Kesei Zhaot egy, a kinai erdekeket ervenyesiteni 
kivano lazadas soporte el, a Xia elol pedig az osi ellenseg, a tabgacsok terjeszkedese 
vette el az eletteret. 

A tabgacsok tortenelmi sikereinek es a Xia sikertelensegenek okara Barfield elem- 
zesei adhatnak valaszt. 29 Szerinte a kezdetekben a tiefukkoz hasonloan kevesse si- 
nizalodott tabgacsok a Korai Yan allam sajatos allamigazgatasanalc koszonhetik di- 
nasztiajulc hosszu fennallasat. Barfield elkiiloniti a murongok Yan allamait a hunok 
es proto-tibetiek Zhao es Qin allamaitol. Ezek az altala „mandzsuriai allamoknak” 
nevezett, erosen sinizalodott dinasztiak olyan kettos adminisztraciot alkalmaztak, 

29 Barfield 100. 
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amely eM16mtve igazgatta a letelepiilt kinai es a nomad, felnomad barbar lakos- 
sagot. Igy ezek az allamok nem estek abba a hibaba, hogy „tul barbar” vagy „tul 
kinai” modszerekkel igazgattak volna. Igaz, ezek a dinasztiak harciassag teldntet- 
eben elmaradtak az Eszak-Kina kozponti reszeit uraloktol; igy vegiil a Korai Yant 
is a proto-tibeti Korai Qin kebelezte be egy sikeres hadjaratnak k6sz6nhetoen. 
A tabgacsok keletrol szomszedosak voltak a murongokkal, es nemritkan hazasod- 
tak is veliik. A tabgacsok fokozatosan vettek at a Yan allamigazgatasi strukturat. Igy 
nem csoda, hogy 420 utan, Jin-dinasztia bukasa miatt delrol menekiilo kinai hi- 
vatalnokok szamara az Eszaki-Wei volt a vonzobb desztinacio a Xiaval szemben. 
A korszak dinasztiai mind a Kina feletti uralom megszerzesere tettek kiserletet. 
Tavlati celjuk - a tobbi barbar dinasztia elpusztitasa utan - Del-Kina megszerze- 
se, 6s eziltal Kina egysegesitese volt. Ezt a celt egyikiiknek sem sikeriilt elerni, de 
eredmenyeik es modszereik tekinteteben az egyes dinasztiak nagy kiilonbsegeket 
mutatnak. A legsikeresebbnek a murongok Del-Mandzsuriaban mar jol bevalt ket- 
tos allamigazgatasat atvevo Eszaki-Wei bizonyult. Ez a dinasztia a Korai Qinhez ha- 
sonloan egesz Eszak-Kinat az uralma ala hajtotta, de azzal ellentetben hosszu ideig 
meg is tartotta. A Xia, ezzel szemben a mar egy evszazaddal korabban kudarcot 
vallott, tisztan torzsi berendezkedesu militans allamaval tett sikertelen kiserletet 
hagyomanyosan kinai teriiletek feletti uralom kiepltesere. 
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Jelen sorok iroja 2010-ben, honfoglalas kori regeszettel foglalkozo szakdolgozata- | 

nak irasakor szembesult egy maig feloldatlan dilemmaval. Mikozben a regeszettu- I 

domany es a tortenettudomdny kepviseloinek a honfoglalo magyarok eletmodjaval 
kapcsolatos vitaja tobb szempontbol lezaratlan es katarzis nelkiili maradt, addig £ 

nem keves tortenesz megmaradt a honfoglal6kkal kapcsolatos irott forrasok felhasz- | 

nalasanal - olyan forrasoknal, amelyek jelentds reszenek ertelmezesehez nyelvtudas j, 

es kiilon szakkepzettseg (peldaul arab filologia, turkologia) sziiksegeltetik. Egyes ku- 
tat6k tudomanyban betoltott pozicidja vagy iskolateremto szerepe eseteben pedig 
j otekony fatylat boritottak a nem is oly ritka filologiai eltevelyedesekre. f 

Kristo Gyula kilencvenes evekben kepviselt (elsosorban irott kutf6kre tamaszko- 
do) allaspontja a honfoglal6 magyarsag nomad jelleget es kis letszamat emelte ki, 
de a nagyallattarto es nyomokban vandorl6 eletformaval a kesobbi evszazadokban 
is szamolt. 1 2 Szerinte „ha az iment a 12. szazadban elt es alkotott Kinnamos azon hwet i 

ideztuk, hogy a magyarok tudatosan neveltek lovaikat, akkor ezzel teljes osszbangban 
trta Kinnamos iddsebb kortarsa, Mikbael patriarka, hogy »hadd vesszen a Szeremseg, " 

Paionia [Pannonia] legkdverebb fdldje, a I6neveld, afolyok 6ntozte«, illetve Kinnamos i 

fiatalabb kortdrsa, Niketas Kkoniates, 1 hogy a Szeremseg 3 4 a »hunok [magyarokj fold- f 

jenek legtermikenyebb resze, mely lonevel6 siksdgokka lapul«. Ez annyit jelent, hogy j 

a magyarorszagi stk videkeken mig a 12. szazad kozepin is nagy szamban tartottak- 
neveltek a magyarok lovakat, nyilvan a nagy kiterjedisu legelokon Bar a szegedi 

1 Az ezzel osszefuggo vitara, a honfoglalas- es Arpad-kor tarsadalmanak es eletmodjanak kerdesei- 
re nem teriinlc ki, mivel tulfeszitene irasunk kereteit. 

2 Jelen sorok irdja a Niketas Choniates nevalakot preferalja. 

3 A Szeremseg helyett valojaban Phrangochoriont emliti a forras, lasd Az Arpdd-kori magyar tdrte- j 

net bizanciforrdsai. (Osszegyiijtotte Moravcsik Gyula.) Akademiai Kiado, Budapest, 1984. [1988] 268. 

(A tovabbiakban Moravcsik 1988). A fenti foldrajzi nev es a Szeremseg azonositasahoz lasd Szeremseg 
szocikk. Kristo Gyula (foszerk.): Korai magyar tdrteneti lexikon (9-14. szdzad), Akademiai Kiado, Bu- 
dapest, 1994. 642-643. (a tovabbiakban KMTL). 

4 Kristo Gyula: Honfoglalas es tarsadalom. Budapest, 1996. 36. Az alabbi szoveghelyekre tesz utalast 

Kristo: Moravcsik 1988, 214, 237, 239, 155, 268. Lasd meg Kristo Gyula: A honfoglalo magyarok elet- 

modjarol. Szazadok 1995/1. szam. 3-62, 28-29. 


medievista nezeteit tobben vitattak, 5 elsosorban az kepezte vita targyat, hogy mi- 
kent interpretalta Kristo a bizanci forrasokat, de nem sokan kerdojeleztek meg a 
forras ismeretet. 6 

Kristo interpretacioja egy masik tanulmanyaban is megjelenik: „S valoban, 
Bizanc felol nizve a Szerimsig siksagbol kiemelkedo hegyin, a Fruska Goran tul a 
Nagyalfold dili videke teriil el, ahol nemcsak a 12., de mig a 15. szdzadban is meg- 
szamldlbatatlan tomegben tenyisztettik a lovakat. Ugy tunik, mindennek tukriben 
nem lehet a 12. szazadi arab forrast 7 gyokeresen eltiro modon irtelmezni attol, amit a 
10. isa 15. szazad kozepi leirds sugall. Vagyis nincs igazi ellentit a kulonbozo idokbol 
rank maradt kutfdk adatai kozott. [...] A honfoglalo magyarsag, amely nomad gaz- 
ddlkodast folytatott, iletmodjdnak megfelelden elonyben riszesttette az alfoldi, sikvi- 
deki, legeltetisre is itatdsra alkalmas, folyo menti teruleteket.”* 

Magyarorszag es Bizanc kozos tortenetet erintve szembetuno a primer forrasok 
aranytalansaga; 9 a bizanci kutfokon beliil jelentos problemakent jelennek meg az 
antikizalasok, toposzok es szovegszintu atemelesek (tobbek kozott Bolcs Leo Takti- 
ka dmu muvenek kddeses szoveghelyeire erdemes gondolnunk). 10 Kerdeses marad, 
hogy Kristo eseteben mennyiben lehet szo puszta tevedesrol vagy a magyarok 
nomad jelleget alatamaszto szelektiv forraskezelesrol. Mentsegere szolgaljon, hogy 


5 A vita r6szleteit Idsd Tak4cs Mikl6s: A 10. szazadi magyar-szldv viszonyr61 ds a honfogla- 
16 magyarok eletmodjdrol. (N6hany megjegyzds Kristo Gyula: A magyar dllam megszuletese cimu 
konyv6r61.) Szdzadok 1997/1. szdm. 168-215. (A tovabbiakban Takdcs 1997.); R6vdsz Laszl6: Kris- 
to Gyula konyvdr61. Uo. 215-233; Krist6 Gyula: A honfoglal6k rdgdszeti hagyatekdnak keltezdserdl. 
(Rendhagy6 vdlasz biral6imnalc.) Uo. 234-275. 

6 Veszpr6my Laszl6: Szempontok az Arpad-kori hadseregellatas probldmdjahoz. In P6sdn 
Ldszl6 - Veszpr6my Ldszl6 (szerk.): „A hadtdp volt maga afegyver.“ Tanulmdnyok a kozepkor kadszer- 
vezet is katonai logisztika kerdeserOl. Zrinyi, Budapest, 2013. 208-209. Ldsd mdg u6.: Csatamdnek, 
paripak 6s hdtaslovak. A kozepkori hadilovakrol. In Hausner Gdbor (szerk.): Az ertelem bdtorsdga. 
Tanulmdnyok Perjes Geza emlekere. Argumentum, Budapest, 2005. 803-816, 810. A szerz6 a bizdnd 
szoveghelyekb61 levonhat6 kovetlcezteteseket illet6en Kristo nezeteivel van azonos v61em6nyen. Ha- 
sonloan velekedik Simon Zsolt: Magyarorszag es az Oszmdn Birodalom kozdtti kereskedelmi kapcsola- 
tok a 16. szdzad elejen. A baricsi es kdlpenyi barmincadok forgalma. Doktori disszertdcio, ELTE BTK, 
Budapest, 2007. 17. 79. jegyzet. 

7 A szerzo a szeremsegi Nagyolaszi nomad lakoira gondol. Vo. A magyarok elddeirol es a honfogla- 
Idsrol. (Osszeallitotta: Gyortfy Gyorgy.) Osiris, Budapest, 2002. 264; Elter Istvan: Magyarorszag Idrisi 
foldrajzi muveben: 1154. Acfa Universitatis Szegediensis: Acta kistorica 82., 1985. 53-63, 59. Kerdes 
marad, hogy Nagyolaszi peldaja nyoman mennyiben altalanosithatunk! 

8 Kristo Gyula: A Del-Alfold tortdneti helye a kozepkori Magyarorszagon. In Kollar Tibor (szerk.): 
A kdzepkori Del-Alfold es Szer. Csongrad Megyei Leveltar, Szeged, 2000. Online elerhetoseg: http:// 
www.sulinet.hu/oroksegtar/data/megyek_oroksege/Csongrad_megye/pages/Kozepkori_del_alfold_ 
es_szer/001_del_alfold_torteneti_helye.htm (2016. december 11.) 

9 A 12. szazadi magyar tortenelem sajatossaga a belso forrasbazis hianya; nehany Arpad-kori ural- 
kodonkrol a kesobbi kronikairodalom csaknehany mondatot tartott fontosnaklejegyezni, raadasul II. 
Istvan elvesztett Iidboriiin')] egyoldaluan az Almos-agat szolgalo tortenetir6knarrativaja maradt fenn. 

10 V6ros Istvan: A magyarok hadi menjei es igavonoi az irott forrasok es a regeszeti leletek alapjan. 
In Veszpremy Laszlo (szerk.): Bonfoglalo oseink. Zrinyi, Budapest, 1996. 128-146,130-131. 
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a magyar tortenesztarsadalombol nem kevesen - koztiik Kristo regi vitapartnere, 

Gyorffy Gyorgy - kovettek el hasonlo hibakat. n Az l'rasunk elejen felsorolt bizan- 
ci forrasok irodalmi elokepe szamunkra a korszak irodalmanak teljes attekintese, 
mikrofilologia megfigyelesek es forrasiitkoztetes nelkiil is elfogadhatonak tunik. 12 
A lonevelo kifejezes a Homerosznak tulajdonitott muvekben lelfieto fel Troja es 
Argosz eposzi jelzojekent, de az eposzok szereploivel - Agamemnon, Nesztor - 
kapcsolatban is megjelenik. Ha a hoskoltemenyek magyar nyelvu tolmacsolasat 
nezziik, a gimnaziumi tananyagnak szamito Iliaszbnn tizenot, a masik homeroszi 
eposzban het alkalommal tunik elo. 13 Ennek ellenere megjegyzendo, hogy Deve- 
cseri Gabor mind a inndjioTOV, mind a Nesztor jelzojekent szereplo i7t7ir|XdTasz6t ! 
„lonevel6kent” forditotta, vagyis a metrikai szempontokra nagyobb hangsulyt fek- 
tetett, mint a tartalmi jelentesre! Nem kozepiskolas fokon a kovetkez6ket jelenthet- 
jiik ki: 

1) Elsokent az eredeti szoalakokat ertelmeztiik. A Mikffael konstantindpolyi 
patriarka beszedeben elhangzo i7iTtdaipov kifejezes 14 nem a lovak nevelese- 
hez kapcsolodilc, hanem „lovaglasra alkalmasat”, a sz6veg6sszefiigges szerint ! 
lovassag altal hasznalhato terepet jelent. 15 A Niketas Choniates altal hasznalt :| 
iTtTtijkaTa 16 szo (korabeli jelentese ’kocsiharcos’, angolul chariot-fighter J ) tu- j 
datos antikizalasnak tunhet, elvegre a harci szekeres harcmodorra 17 utal - a | 

11 Mohay Andras: Priskos rhetor fragmentuma a sztyeppei n6pek 5. szdzadi vandorlasar61. (Az ujabb i 

kutatdsok attekintese.) Antik Tanulmanyok 1976/2. szdm. 259-267; Darko Jeno: AIX. szdzad iddrend- 

jehez. In Nemeth Pdter (szerk.): Tanulmdnyok, kozleminyek a konfoglalas emlekere. Nyiregyhdza-Sza- 
bolcs, 1996. 179-187; Darkd Jen6: A magyar-besenyo konfliktus bizdnci toposza. In Erddlyi Istvdn 
(szerk.): Kdroli Gdspdr Reformatus Egyetem BTK TTI - Magyar ostorteneti konferencia. Budapest, 1995. 
november 20-21. Kdroli Gdspdr Reformdtus Egyetem-BTK, TTI, Magyar Ostorteneti Munkakozosseg, 

Budapest, 1997. 133-146; Vajda Ldszld: A nepvdndorlasok kerdesehez. Szdzadok 1995/1. szdm. 107- 
143; a temardl ujabban Szabados Gyorgy: Magyar dllamalapitdsok a IX-XI. szdzadban. (Szegedi Kozdp- 
korlorteneti Konyvtar 26.), Szegedi Kozdpkorasz Muhely, Szeged, 2011.143-154,154-159. 

12 Az I/ifls-citdtumokhoz j6 pelda a 10. szazad kozepen szuletett Leo diakonus megjegyzese, lasd 
T6ser Marton: II. Basileios bolgar habor6ja 6s a balkani hadjaratok ncbezsegei a bizdnci hadugyi iro- 

dalom tukreben. Hadtdrtenelmi Kdzlemenyek 2013/2. szam. 413-439,415. 6. jegyzet. | 

13 A „lovas pai6nok” kapcsan lasd Ilias XXI. 205. J 

li „Hadd vesszen a Szeremsig, Paionia legkdverebb foldje, a l6nevelo, afolyok ontozte [lK7tdoipov kcu I 

KaTappuTOv]!” Moravcsik 1988. 155. | 

15 Az okori Hellasz foldrajzi viszonyai nem kedveztek kiilonosebben a lovassag alkalmazasanak. t 

A hippasimon kifejezest „lovassagi hasznalatra elonyosnek” forditja: Glenn Richard Bugh: The Horse- j 

men of Athens. Princeton University Press, 1988. 10, 29-30. A lovaglashoz kapcsolodo liasonlo termi- I 

nusokra lasd Xenophon: Peri bippikes. A lovaglas muveszete az okori Atbenban. (Pord.: Nemes Julia.) ; 

Akademiai Kiado, Budapest, 2006. 121. ! 

16 Moravcsik forditasaban „Meghoditotta Phrangochoriont, mely a hunok foldjenek legtermekenyebb 
resze, mely lonevelo siksdgokkd lapul [neSia ij7ma(ov iTtTtijkaTa], s amely a Szava es a Dunafolyok kozt E 

teriil el... “ Lasd Moravcsik 1988. 268. I 

17 Teny az is, hogy egyes kora kozepkori bizanci forrasokban a harci szekerek emlegetesenek nem | 

csupan homeroszi, hanem oszovetsegi hagyomanyai is lehetnek. Tlieodorus Syncellus Konstantinapoly | 
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belole kepzett melleknev nagy valoszlnuseggel a teriilet jelzojekent szere- 
pel. 18 A forras Magoulias altali, e sorok irojanak velemenyevel egyezo fordi- 
tasa mindenesetre a Duna es Szava kozotti videk lovaglasra valo alkalmassa- 
gaval szamol, 19 de a mondat nem utal lotenyesztesre. A Kristo altal felsorolt 
Kinnamos-citatumok nem tesznek utalast a Szeremsegre, emellett a lovak 
nevelesevel nem hozhatoak osszefuggesbe. 20 

2) A filologiai magyarazatok mellett ki kell terniink a Kristo altal felsorolt for- 
rasok felhasznalhatosagara. A mufaj (dicsoito beszed) es egyes stiluselemek 
alapjan felvethetjiik, hogy Mikhael konstantinapolyi patriarka okori elolce- 
pekre epitett. 21 A szakirodalomban felmeriilt, de nem szamit kizarolagosnak, 
hogy Niketas Choniates a sztyeppei nepcsoportokkal 22 es a 12. szazadi ma- 
gyarokkal kapcsolatban 23 klasszikus toposzokat hasznalt; Ioannes Kinnamos 
forrasertekevel kapcsolatban pedig erdemes felhivni a figyelmet arra, hogy 
megbizhatosaga es ertekes informacioi mellett a bizanci-magyar viszony erin- 
tesekor gyakran elt toposzokkal. 24 firdekes koriilmeny meg, hogy a delvideki 

626-os avar ostroma kapcsan a perzsak es az avarok harci szekereirol (!) irt, vo. Szddeczky-Kardoss 
Samu (szerk.): Az avar tortenelem forrasai 557-tbl 806-ig. Die Quellen der Awarengesdiide von 557 bis 
806. Balassi, Budapest, 1998.175-176,177. A tovabbiakban a k6rdes taglalasatol eltekuitiink. 

18 A [7t7tij\aTo<;, -ov mellekn6v (jelentese: lovaglasra allcalmas) haszn41atara, a lcepzett 6s rokon 6r- 
telmu szavakra lasd Henry George Liddell-Robert Scott-Henry Stuart Jones: English-Greek lexicon. 
Clarendon Press, Oxford, 1996. 833. 

19 Az angol nyelvu kiadds szerint „Frangochorion, the rickest land in Hungary, which lies among pla- 
ins suited to the driving of horse [kiemeles t61em - P. K.], between the Sava andIstros rivers”. O City of 
Byzantium: Annals ofNiketas Ckoniates. (Transl. Harry MagouUas.) Detroit, 1984. 12. Erdemes meg- 
emlitenunk a Jacques Paul Migne altal szerkesztett Patrologiae Cursus Completus, Series Graeca soro- 
zat 139. kotetet, amely Niketas Choniates tortdneti muvet is tartalmazza. Ugyan a 19. szdzadi gorog- 
latin bilingvis kiadds folott eljart az id6, a fordftdsa napjainkban is megszivlelend6. A „7t£61a ij7m6(ov 
[TtTtijkaTa” latin tolmdcsoldsa „in patentes campos”, azaz „sziles slksdgokra”. Patrologiae Cursus Comple- 
tus, Series Graeca 139. Parisiis, 1894. 339-341. 

20 Egyik esetben a tdborozd magyar sereg lovainak legelteteser61 6s tereleserol 6rtesiilunk, egy ma- 
sik szoveghelyen a Leon Batatzes vezette vlachok dltal zsakmdnyolt igasdllatok es lovak kerulnek emli - 
t6sre (a Duna emlitesen kivul mindenfajta foldrajzi lolcalizdcio n61kul). Moravcsik 1988. 237,238-239. 
Mashol Moravcsik az autochton kifejez6st „sajdt nevelesukenl" magyaritotta, vo. uo. 214, 

21 Erre utal a dakok es mas okori nepek anakronisztikus szerepeltetese (vo. Moravcsik 1988,149. 2. 
jegyzet), 12. szazadi hadi esemenyekhez kapcsolasa, ez ellenseg megtobbszorozese, a bizanci oikumene 
es a nepek szembeallitasa! 

22 Az antikyitasra jellemzo motivumok es sztereotipiak Niketas Choniates altali tovabb6r61dte- 
sehez lasd Johannes Giefiauf: A lovasnomad fegyverzet es harcmodor az ellenfelek beszamoloinak 
tukieben In Balogh Laszlo - Keller Laszlo (szerk.): Fegyveres nomddok, nomdd fegyverek. Balassi, 
Budapest, 2004. 26-37. 29. Choniates kun konnyulovassagr61 alkotott velemenyehez Vasary Istvan: 
Cumans and Tatars. Oriental Military in the Pre-Ottoman Balkans, 1185-1365. Cambridge University 
Press, 2005. 55-56. 

23 Berkes Lajos: Magyarok Niketas Clioniatesnal. Antik Tanulmanyok 2011/1. 49-69. 

24 Toposznak tarthatjuk azt is, ahogy a bizanci hadvezetes minosegi folenyet kiemelte a „szerve- 

zetlen” magyarokkal szemben, vo. John W. Birkenmeier: The Development of the Komnenian Army 
1081-1180. Brill, Leiden, 2002. 119. 32. jegyzet. 
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osszetuzesek nem mindegyike kapcsolodik a magyarokhoz, ha - a „hagyoma- : 

nyos” hun-magyar azonositassal szemben - figyelembe vessziik Kinnamos- 
nak a Szeremsegben tartozkodo kaliz katonakrol adott hiradasat. 25 

3) Yegezetul felvethetjiik a fordito szerepet is. A „16nevelo” szo eredeti jelentese- 
tol fiiggetlen hasznalata Moravcsik Gyula egy korabbi munkajaban is fellelhe- 
to: szerinte Kaisareiai Prokopios (500-565) perzsa Mborurol irott munkaja a 
kelet-europai sztyeppet 16nevelo, vizben gazdag siksaglcent jellemezte. 26 Meg- 
allapithat6, hogy Moravcsik esztetikai vagy altalunk ismeretlen okoknal fogva 
tobb gorog kifejezest egyazon magyar koznewel adott vissza, a valoditol resz- : 

ben eltero jelentest adva, a tartalmi es szovegegyezes latszatat keltve (Mikbael 
es Choniates eltero szavakathasznalt!). 

Osszefoglalaskepp megjegyezhetjiik, hogy a korabban targyalt bizanci kutfok nem 
tamasztjdk ala Kristo Gyula lotartassal es tenyesztessel szamolo, induktivnak 27 tuno 
felfogdsat, mindenesetre a magyarsdg honfoglalas- es Arpad-kori eletmodjdval, 
gazdalkoddsaval kapcsolatban a fenti forrasokat nem tekinthetjiik mervadonak. 

A magyarok dltal nagy valoszinuseggel mar a 9. szazad vegen elfoglalt 28 Szerem- 
seg hatarorizeter61 es kora Arpad-kori katonai-adminisztrativ allapotarol keves 
adatot ismeriink, es ez vonatkozik a kevesek altal kutatott 29 12. szazadi magyar-bi- 
zanci haborukra is. 30 Az objektivitas kedveert fontosnak tartjuk megjegyezni, hogy 
az Arpad-kori Szeremseg demografiai es gazdasagi tenyezoirol csak sejteseink le- 

25 Moravcsik 1988. 202. 6s 234. 

26 Jgy pelddul a Kaukdzuson dtvezetd un. Kaspi-kapuk letrasdval kapcsolatban emliti, hogy azokon 
tdl I6nevel6, vtzben gazdag siksdg tertil el..." Moravcsik Gyula: A lionfoglalas el6tti magyarsag es a ke- 
reszt6nys6g. In Seredi Jusztinidn (szerk.): EmUkkonyv Szent Istvdn kirdly haldldnak kilencszdzadik ev- 
forduldjan. MTA, Budapest, 1938. 203-204. A Moravcsik altal iddzett szoveghely 1509-es, latin nyelvu 
kiadasa ez: „Hinc campi sunt equis apti pascendis..." Angol forditasa: „From ther.e on there are plains 
suitablefor riding and extremely well watered, and extensive tracts used aspasture land for horses, and 

level besides." Procopius: History ofthe Wars. Books I. and II. (Transl. H. B. Dewing.) Harvard Univer- i 

sity Press, 1971. X. 2-10. (Sajnos a Titkos tortinet Kapitanffy Istvan altali forditasan klviil a Prokopios- 
eletmu jelentos resze mindmaig kiadatlan magyar nyelyen.) t 

27 Az egyedibol altalanosra kovetkezteto lcutatoi eljarashoz Kristo Gyula: A magyar allam megsztile- ' 

Use. (Szegedi Kozepkortorteneti Konyvtar 8 .) Szeged, 1995. 9. i 

28 Bona Istvdn: A magyarok es Europa a 9-10. szdzadban. (Historia Konyvtar 12.) MTA TTI, Buda- 

pest, 2000. 71; Takacs Miklos: A honfoglalo magyar szallasterulet deh kiterjedese. In Revesz Laszlo- , 

Wolf Maria (szerk.): A bonfoglalas kor kutatdsdnak legujabb eredmenyei. Tanulmanyok Kovdcs Ldszlo j 

70. szuletesnapjdra. Szegedi Tudomanyegyetem, Szeged, 2013. 641-666. 

29 B. Szabo Janos: Haboruban Bizdnccal. Magyarorszag es a Balkan a 11-12. szazadban. Corvina, j 

Budapest, 2013. 

30 Az Arpadok kiralysaga tobb varispansag kontingenset is gyakran felvonultatta a szavai-al-dunai 
hatarszakaszon, tehat a magyar sereg fegyvernemeinek aranya el is terhetett a szeremsegitol. (Egykoru j 

adatok, illetve 14-15. szazadi analogiak alapjan felvethetjiik a gyalogsag es a dunai flottilla letet is, j 

tehat a magyar haderot nem kizarolag lovassag alkothatta.) 
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hetnek, amit a haborus pusztitasok kerdese tovabb arnyal: a 12. szazad kozepen 
a bizanci hadero zomenek szinte evenkent bekovetkezo invazioja, 31 a 13. szazadi 
mongol tamadas, tovabbi Magyarorszag deli szomszedjainak 14. szazadi betoresei 32 
alapjaban valtoztattak meg a frontteriilet arculatat; a videk szolokulturaja es varos- 
halozata a keso kozepkori oszman pusztitasokkal aldozott le. 33 Hogy a kozepkori 
Szeremseg termeszet- 34 es tarsadalomfoldrajzi viszonyai mennyiben szolgaltak a 16- 
tenyesztest, es hogy a targyalt bizanci forrasokbol milyen tovabbi kovetkezteteseket 
vonhatunk le az Arpad-kori allattartasrol, eletmodrol 35 vagy akar hadszervezetrol, 36 
azt a kesobbi kutatas hivatott eldonteni. 

Mi a tanulsag mindebbol? Ismert, hogy az ostortenet legtobb hazai kutatoja 
magyar forditasban tanulmanyozta a bizanci es muszlim kutfoket. (A helyzet az- 
6ta annyiban valtozott, hogy egyre kevesebben tudnak latinul.) Kristo szamtalan- 
szor hangot adott annak, hogy a honfoglalo magyarsag tarsadalomszervezetet, 
gazdasagi hatteret legjobban az irott forrasokbol ismerhetjiik meg. A szerzo nap- 
jainkban is sokszor idezett szaktekintelynek szamit - nem csupan Szegeden, ha- 
nem az ELTE bolcseszkaran is, ahol A magyar allam megszuletese dmu konyve 
mindmaig tananyag. Mivel Krist6 Gyula a legtehetsegesebb medievistak kozott 
emlitendo, erdemes belegondolni, hogy lektoralas hianyaban mit alkothattak a 
kevesbe tehetseges torteneszek. Annal erdekesebbnek tartjuk, hogy a fenti tevedes 
ket evtizeden at senkinek sem tunhetett fel. 


31 Barany Attila: Hungary s Relationship to her Neighbours in the Age of the Arpad Kings (c. 1000- 
1301). In Bardny, Attila - Matikainen, Satu (eds.): Small nations on the Borderlines of Great Powers. 
(Speculum Historiae Debreceniense 14.) Debrecen-Jyvaskyla, 2013. 31-48, 42. 

32 Az 1310-es es 1320-as 6 vekbol Magyarorszdg ddli 6s ddlkeleti hatdrai menten szerb, bolgar, ha- 
vasalfoldi es tatdr tamaddsokrol ertesulunk. A probldma felvetdsdhez Kiss Andrea: Idojaras, kornye- 
zeti probldmak ds az 1340-es dvek elejenek tatar hadjaratai. Hadtortenelmi Kdzlemenyek 2012/2. szdm. 
483-509,497. 

33 „A torokok eddig [Thur 6 czy szerint 1396/1397-ig, ami iddrendi tevedds! - P. K.[ mdg nem 
latogattak el magyar foldre. Ez volt a torokok elso bevonuldsa Magyarorszdgra. Azdta 6 riasi 
pusztitasokat vittek veghez, ma is lathatjuk nyomait a szeremsegi varosokban. £s hogy ezek nem 
kicsiny varosok voltak, az epiiletek puszta helyei meg ma is tanuskodnak rola.” Thuroczy Janos: A ma- 
gyarok krdnikdja. (Forditotta: Horvath Janos.) Europa, Budapest, 1980. 321. 

34 Szeremseg szocikk KMTL 642-643. 

35 Amennyiben a targyalt bizanci forrasok valos dolgokat rogzitettek, akkor sem feltetleniil erthe- 
tiink egyet Kristo Gyulaval. A rideg allattartas es a nomad gazdalkodas koze nem tehetunk egyenlo- 
segjelet, vo. Talcdcs 1997. 195. 

36 A magyar k 6 nnyulovassag fejlodeseben egyes elkepzelesek szerint kimutathato a bizanci, eszak- 
balkani, delszlav felszerelesek es harceljarasok hatasa is. B. Szabo Janos: A liuszarsag megjelenese Ma- 
gyarorszagon. In Veszpremy Laszlo (szerk.): Rex imictissimus. Hadsereg es hadszervezet a Mdtyds kori 
Magyarorszdgon. Zrinyi, Budapest, 2008. 121-152, 151-152. A bizanci szerzok aligha tekinthettek a 
magyar k 6 nnyulovassagot ismeretlen tenyezonek vagy nomad csapatnemnek, tekintettel arra, hogy a 
bizanciaknak is lehettek hasonlo alakulataik. 
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Kanyo Ferenc 

kirAlyok gyilkosa, gyilkosok kirAlya 

Tenyleg meggyilkoltAk kozepkori kirAlyainkat? 


1991-ben jelent meg Grandpierre Kolozsvari Endre tollabol az a kiralygyilkossa- 
gokkal foglalkozo munka, amely ma is toretlen nepszerusegnek orvend, es lepten- 
nyomon idezik, mint a magyar tortenelemre tortent kiilso behatas csalhatatlan bi- 
zonyitekat. 1 Allitasait r^szben az uralkodoi evszamokra alapozza, szerinte ugyanis 
az a teny, hogy az Arpad-hazi, majd a vegyeshazi kiralyok 2 uralkodasa az evsza- 
mokat tekintve sokkal rovidebb ideig tartott, mint a Habsburg-haze, es az egyes di- 
nasztiak uralkodoinak atlageletkora kozott is jelentos elteres van a Habsburgok ja- 
vara. 3 4 0 maga a hosszabb 6s rovidebb uralkodasok valtakozasat gyorsulo es lassulo | 

ritmusoknak nevezte, es azt a latszatot igyekezett kelteni, hogy elkepzelese csak a f 

szamokon alapul, nem befolyasolta semmilyen ideologia. Mint latni fogjuk, ez ko- l 

rant sincs igy, megfigyeleseit es forraskezeleset a kivant vegeredmenyhez igazitotta, 
es azt is meg kell jegyezniink, hogy a szamoklcal is csalt idonkent. 4 l ; 

A vegeredmeny nem is lehetett kerdeses: a Habsburgok nemcsak tovabb uralkod- 
tak, mint Arpad- es vegyeshazi kortarsaik. Grandpierre Endre szerint ennek az oka 
nem mas, mint az, hogy a ket utobbi dinasztiat valakik kiviilr61 folyamatosan irtot- 
tak, mig ugyanez a sors elkeriilte az osztrak familiat. Konyvenek tetemes r£szet az 
egyes kiralyok halalanak kutatasa teszi ki, es vizsgalata vegen megerositi sajat sej- 
teset, megallapitva, hogy csakugyan minden ugy tortent, ahogyan 6 azt a szamok 
alapjan feltetelezte. 

Jelen irasunk azt a celt szolgalja, hogy tisztaba tegyiik: tenyleg rovidebb ideig ; 

uralkodtak-e a kozepkori magyar kiralyok, mint az termeszetes lett volna, letezik-e ! 


1 Grandpierre Kolozsvari Endre: Magyarok Titkos Tdrtenete. Kiralygyilkossdgok. Uogyan kaltak meg 
a magyar kiralyok? Titokfejto K6nyvkiado, Budapest, 1991. (A tovabbiakban Grandpierre.) 

1 A vegyeshazi kiralyok terrrunus technicus elavult, helyette a tudomanyos kozelet a keso kozepkor 
kifejezest hasznalja, azonban Grandpierre Endre idejen meg ez volt a bevett elnevezes, ezert ahol csak 
lehet, mi is kdvetjiik ennek a hasznalatat. 

3 Grandpierre 10-27. 

4 Ennek tipikus peldaja, hogy az 1564-76 kozott uralkodo Miksa magyar kiralyt egyszeruen ki- 
hagyta a felsorolasbol, mert a „lassulo ritmusba” nem fert volna bele. Grandpierre 15. 


az az anomalia, amit Grandpierre Endre feltarni velt, es az altala gyanusnak tekintett 
kiralyhalalok kozul csakugyan mindegyik mogott valamifele kiilso ero allt-e. 

Lassuk tehat, hogy mikent nez ki Magyarorszag kiralyainak listaja: 

Az uralkodasi datumok es eletkorok forrasa: Kristo Gyula-Makk Ferenc: Az Ar- 
padok. Fejedelmek es kiralyok, Szukits Kiado, Szeged, 2000. Abban az esetben, ha 
egy uralkodo szuletesi eve bizonytalan, a szakirodalomban elofordulo ket szelsoer- 
teket tiintettiik fel. 


Arpdd-hdzi kiralyok [ 

Niv 

Uralkodasi ido 

Uletkor 

Megjegyzis 

I. (Szent) Istvan 

1000-1038 

58-69 6v 

A Kepes Kronika 969-re teszi a sziiletes datumat, 
a torteneti munkdk azonban inkdbb egy 980 elotti 
datumot valoszlniisltenek. Grandpierre K. Endre 
munkajanak 20. oldaldn 6rthetetlen m6don 52 
evben adja meg Istvdn eletkorat, 986-os sziiletdst 
feltdtelezve. Mivel a Koppdny elleni kiizdelme 
sordn 997-ben Istvant karddal oveztdk fel, egy 
ilyen kdsfii sziiletds kizarhat6. Vo. Kristo Gyula 
(fdszerk.): Korai magyar torteneti lexikon (9-14. 
szdzad). Akademiai Kiad6, Budapest, 1991. 291. 
(A tovdbbiakban KMTL.) 

(Orseolo) Peter 

1038-1041 

35-49 6v 

Peter haldlanak az idopontja vitatott, ezert a nagy 
kiilonbseg. Vo. KMTL 544. 

Aba Sdmuel 

1041-1044 

44-54 ev 

Krist6-Makk 68. KMTL 592-593. Sziiletesi ide- 
je teljesen bizonytalan. Mivel Aba Sdmuel esetleg 
kavar torzsfo lehetett, aki kesobb tert kereszteny 
hitre, es ekkor vette el Istvdn egy lanytestveret. 
A feltdtelezett kavar szdllasteriileten 1009-ben 
alapult az egri piispokseg, Aba Sdmuel ekkor kot- 
hetett hdzassdgot. Valamennyi becsles abb61 in- 
dul ki, hogy ekkor mdr hdzasulando korban jdrt. 
Grandpierre Endre 54 eves eletkorral szdmolt. 

(Orseolo) P6ter 

1044-1046 

35-49 ev 


I. Andras 

1046-1060 

45 ev 

Krist6-Makk 73. KMTL 42-43. 1015 koriili 
sziiletese becsles. Grandpierre Endre 40 dvet irt 

I. Bela 

1060-1063 

43-48 ev 

Krist6-Makk 83. KMTL 90. 1015-1020 koze tett 
sziiletdse szinten becsles, Grandpierre Endre 41 
ewel szamolt. 

Salamon 

1063-1074 

34 6v 

Kristo-Makk 104-105. KMTL 591 A Kezai 
Simonnal olvashato pulai utoelete, amely 
szerint megerte volna Konyves Kalman korat, 
a torteneszek kozmegegyezese szerint kesobbi 
legenda, Grandpierre Endre is a rovidebb 
eletkorral szamolt. 
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1 Arpad-hdzi kiralyok 1 

Nev 

Uralkodasi idd 

Eletkor 

Megjegyzes 

I. Geza 

1074-1077 

37 ev 

Kristo-Makk 106. KMTL 235-236. Szuletesi 
ideje, amelyet 1040 korulire tehetunk, becsles. 
Grandpierre erthetetlen modon het ewel meg- 
kurtitotta Geza eletet (21. oldal), a lehetseges leg- 
alacsonyabb erteket hasznalva. 

I. (Szent) Laszlo 

1077-1095 

47-55 ev 

Kristo-Makk 116. KMTL 394-395 A szuletesi 
idejet szinten 1040 korulire tettek, am nyilvanva- 
16, hogy nem szulethetett Gezaval egy idoben, vi- 
szont tudjuk, hogy Ldszl6 I. Bela 1048 tajan tor- 
ten6 hazaterese elott latta meg a napvilagot. Mi 
a ket szelsderteket tiintettuk fel. Grandpierre 45 
6vet ad meg, a lehetseges legalacsonyabb szdmon 
is faragva egy kicsit. Grandpierre 20. 

(Konyves) 

Kdlman 

1095-1116 

46 dv 

Krist6-Makk 135. KMTL 314-315. I. G6za md- 
sodik hdzassdga 1074-1075 korulire datdlhato, 
Kalmdnrol es tovabbi, legaldbb ot testverer61 tud- 
juk, hogy az els6 felesdgdtol szuletett, igy a szu- 
letdset legkdsobb 1070 korulire tehetjtik. Grand- 
pierre K. Endre (i. m. 20.) ndgy dwel meg ezt a 
legkdsobbi idopontot is alabecsuli. 

II. Istvdn 

1116-1131 

30 dv 


II. (Vak) Bdla 

1131-1141 

31-33 ev 

Kristo-Makk 174. KMTL 90-91. Almos herceg 

1104-ben kotott hdzassdgot, Vak Bdla noverenek 
szuletese 1106, Belae 1108-1110 korulire teheto. 
Grandpierre K. Endre (i. m. 20.) a lehetsdges leg- 
alacsonyabb ertekkel szdmolt. 

II. Gdza 

1141-1162 

32 ev 


III. Istvdn 

1162-1172 

25 ev 


II. Ldszl6 
(ellenkirdly) 

1162-1163 

32 ev 


IV. Istvdn 
(ellenkirdly) 

1163-1165 

32 ev 

Krist6-Makk 215. KMTL 293-294. IV. Istvan 
szuletesi idejet 1133 korulire teszi, de a becsles 
alapjat az kdpezi, hogy a bdtyja, Ldszl6 1131-es 
sziiletesi idejet ismerjuk. Grandpierre K. Endre 
(i. m. 20.) az eletkorat egy ewel kurtitotta meg. 

III. Bela 

1172-1196 

48 6v 

Kristo-Makk 219. KMTL 91. Szulei 1146 mdso- 
dik feleben hazasodtak ossze, Istvan batyja 1147 
nyaran szuletett, Bela ezt kovetoen johetett a vi- 
lagra 1148 koriil. Grandpierre felfele modosltja az 
eletkorat harom dwel, ami nyilvanvaloan lehetet- 
len, mert a batyja III. Istvan akkor szuletett, ami- 
kor az orszagon 1147-ben keresztulvonulo ke- 
resztes had elen levo VII. Lajos francia kiralynak 
modjaban allt a magyar tronorokos keresztapjava 
lenni. Grandpierre 20. 
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Arpad-hdzi kirdlyok J 

Nev 

Uralkodasi idd 

Eletkor 

Megjegyzes 

Imre 

1196-1204 

30-33 ev 

Kristo-Makk 242-243. KMTL 282. 1171-1174 
kozotti szuletese becsles, Grandpierre K. Endre 
(i. m. 20.) az also ertekbol is lefaragott ket evet. 

III. Laszlo 

1204-1205 

5 ev 


II. Andras 

1205-1235 

58 6v 

Kristo-Makk 248. KMTL 43. Szulet6si eve bi- 
zonytalan, 1177-re teszik, Grandpierre K. Endre 
(i. m. 20.) egy ewel korabbi sziiletessel szamol. 

IV. Bela 

1235-1270 

64 6v 


V. Istvan 

1270-1272 

33 6v 


IV. (Kun) Ldszl6 

1272-1290 

28 6v 


III. Andras 

1290-1301 

36 ev 



Vegyeshdzi uralkoddk I 

Niv 

Uralkodasi idd 

Sletkor 

Megjegyzes 

Vencel 

1301-1305 

17 ev 


Ott6 

1305-1307 

51 ev 


I. Kdroly 

1308-1342 

54 ev 


I. (Nagy) Lajos 

1342-1382 

56 ev 


Mdria 

1382-1395 

24 ev 

Grandpierre K. Endre (i. m. 21.) eggyel megtold- 
ja Mdria uralkodasi 6veinek a szdmat. 

II. (Kis) Kdroly 

1385-1386 

32-41ev 

KMTL 331-332. Grandpierre K. Endre (i. m. 20) 
a legalacsonyabb, 1354-es sziiletesi 6wel szdmol, 
de a tortdneszi munkak tobbsdge is ezt az 61et- 
kort adja meg. 

Zsigmond 

1387-1437 

69 6v 


Albert 

1438-1439 

42 ev 


I. Uldszlo 

1440-1444 

20 6v 


V. Ldszl6 

1444-1457 

17 6v 


I. Mdtyds 

1458-1490 

47 ev 


II. Uldszlo 

1490-1516 

60 6v 


II. Lajos 

1516-1526 

20 ev 


Szapolyai Janos 

1526-1540 

53 ev 



Habsburg-haz ' I 

N6v 

Uralkodasi ido 

Eletkor 

Megjegyzes 

I. Ferdinand 

1526-1564 

61 ev 


Miksa 

1564-1576 

49 ev 


Rudolf 

1576-1608 

60 ev 


II. Matyas 

1608-1619 

62 ev 

Grandpierre K. Endre (i. m. 20.) tiz ewel 
csokkenti II. Matyas eletkorat. 

II. Ferdinand 

1619-1637 

59 ev 


III. Ferdinand 

1637-1657 

49 ev 
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Habsburg-haz 1 

Nev 

Uralkodasi idd 

Eletkor 

Megjegyzes 

IV. Ferdinand 

1647-1654 

21 ev 

Grandpierre K. Endre (i. m. 20-21.) nem sorolja 
fel a Habsburg-uralkodok kozott, am amennyi- 
ben kovetkezetesek akarunk lenni, es az Arpad- 
korban is beleszamoljuk az ellenkiralyokat, vagy 
a gyermekkiraly III. Ldszlot, akkor IV. Ferdinan- 
dot is be kell venniink az ertekelesbe. 

I. Lip6t 

1657-1705 

65 6v 


I. Jozsef 

1705-1711 

33 6v 


III. Karoly 

1711-1740 

55 ev 


Maria Terezia 
1740-1780 
(63 ev) 

1740-1780 

63 ev 


II. J6zsef 

1780-1790 

49 ev 


II. Lip6t 

1790-1792 

45 ev 


I. Ferenc 

1792-1835 

67 6v 


V. Ferdindnd 

1835-1848 

82 6v 


I. Ferenc J6zsef 

1848-1916 

86 6v 


IV. Karoly 

1916-1918 

34 6v 



A hosszas statisztikat kovetoen erdemes egy rovid ertekelest tartanunk, mielott a 
lehetseges okokat szamba vessziik. Az Arpadok 301 evig uralkodtak, a 23 kiraly at- 
lagosan 13,09 evig. 5 A vegyeshazi kiralyok eseten 240 ev es 14 uralkodo a merleg, 
atlagosan 17,14 evnyi uralkodassal. A 17 Habsburg kiraly 392 evet szamlal 23,05 ev 
uralkodasi atlaggal. Az eletkorok eseten az Arpad-haz kir41yai 39,48-42,39 evig el- 
tek atlagosan, ha a ket szelsoerteket vessziik figyelembe. A vegyeshazi kiralyok ese- 
t4n 40,14 es 40,79 az atlagos ellialalozasi eletkor, mlg a Habsburgoknal 55,29-re jon 
ki ugyanez. Ketsegteleniil donto kiilonbseg az osztrak eredetu dinasztia javara. 

Az effele szamolgatassal azonban tobb problema van. Onmagaban persze nem 
ordogtol valo gondolat osszehasonlitani az uralkodohazak elhunytjainak atlagelet- 
lcorat, azonban nem art, ha a vegeredmenyt nem befolyasoljuk azzal, hogy a vara- 
kozasainkhoz igazitjuk a puszta szamokat. Marpedig Grandpierre Endre ezt tette 
(zarojelben a modositasai, figyelembe veve a lehetseges szelso ertekeket): I. (Szent) 
Istvan (6-17 ev), I. Andras (5 ev), I. Bela (2-7 ev), I. Geza (7 ev), I. (Szent) Laszlo 
(2-13 ev), Konyves Kalman (4 ev), IV. Istvan (1 ev) es Imre (2 ev). Mindez legjobb 
esetben 1,26, legrosszabb esetben 2,43 ewel kurtitja meg az Arpadok eletkorat. (Ezt 
az erteket kevesse valtoztatja meg, hogy ket alkalommal felfele is tevedett, tovab- 
ba az osszehasonlitasul szolgalo Habsburg-dinasztia eseteben egyes uralkodoknal 


5 Grandpierre beleszamolja Istvan 997-tol 1000-ig terjedo uralmat is, ez esetben a szamok 304 es 
13, 22. Grandpierre 24. 
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a sziiletesi datumok eseten csak az evet vette figyelembe, a honapokat es a napokat 
nem, ezert ott egy-egy ewel kevesebbet szamolt.) 

A kovetkezo problema az altala optimalisnak nevezett uralkodasi ido es eletkor 
meghatarozasaval van. Grandpierre Endre 30 evben hatarozza meg az uralkodok 
optimalis tronra lepesi idejet, es 60 evben az optimalis eletkorat. 6 Indoklasaban 
annyi szerepel, hogy a 30 ev a teljes fizikai-szellemi erettseg kora, tehat egy kiraly 
ekkor kezdhet igazan aldast eroen uralkodni, es teheti mindezt szerencses esetben 
hatvaneves koraig. Ez igaz lehet egy modern tarsadalomra, de semmikeppen sem a 
kozepkorra. Magyarorszagon a ferfiak atlageletkora 1950-ben lepte at a hatvaneves 
kort, es ha tudjuk is, hogy a kiralyok jobb koriilmenyek kozott eltek, mint az atlag- 
emberek, a valosagtol elrugaszkodo elvaras az, hogy egy Arpad-hazi kiraly ugyan- 
olyan eletkort 6rjen meg, mint a 20.szazad embere. (Grandpierre Endre tablazata 
egyebkent jol mutatja, hogy ez meg a Habsburgok koziil sem „sikeriilt” mindenki- 
nek. 7 ) 

Raadasul az 6sszehasonbtas maga is kisse ingatag talajon 411. Torvenyszeruseg 
ugyanis, hogy az atlageletkor folyamatosan novekszik a tortenelem soran, igy egy 
olyan dinasztia, amely a 10-13. szazad kozott uralkodik, ertelemszeruen esely- 
teleniil indul az atlageletkort illeto versenyben egy 16-20. szazadi dinasztiaval 
szemben. A Habsburg-hazat peldaul ossze lehetne vetni a magyar miniszterelno- 
kokkel (19-20. szazad), akik idoben kovettek a Habsburgokat, es hogy, hogy nem, 
az uralkodohaz jon ki vesztesen az 6sszehasonlitasbol, megsem vizsgalja senki 
azt, hogy egy magyar politikai osszeeskiives tizedelte meg volna az osztrak di- 
nasztiat. 8 

Az 6sszehasonlitas tehat az Arpadok, a vegyeshazi kiralyok es a Habsburgok 
kozott ertelmetlen az eltero lcorszakok miatt. Ha azonban csakugyan tortent va- 
lamifele osszeeskiives a magyar kiralyi dinasztiak ellen, akkor abban Grandpierre 
Endr6nek ketsegteleniil igaza van, hogy annak a szamokon nyomot kellett hagynia. 
Csakhogy ez esetben a vizsgalatba nem a szazadokkal kesobbi Habsburg-dinasztiat 
kell bevonni, hanem a kortars uralkod6hazakat, feltetelezhetjiik ugyanis, hogy ez a 
fajta osszeeskiives nem iranyult valamennyi europai dinasztia ellen. Ez esetben azt 
kell majd latnunk a vegso ertekeknel, hogy a kortars europai uralkodok koziil az 
Arpadok, illetve a vegyeshaziak szignifikansan lefele lognak ki, mind az uralkoda- 
suk idotartama, mind pedig az elhalalozasuk ideje szempontjabol. 

Az alabbiakban tehat az Arpadokkal a 10-13. szazadi, a vegyeshaziakkal a 14-16. 
szazadi uralkodohazakat hasonlitom ossze, figyelembe veve azt az elvet, hogy egy- 

6 Grandpierre 19. es 27. 

7 Grandpierre 19-21. 

8 Az 1848 es 2015 lcozotti kormanyfok szama 53, es nem szamolva a meg eletben levo szemelyeket, 
adagos halalozasi eletkoruk 68,06. A kiilonbseg csaknem akkora, mint az Arpadok es a Kabsburgok 
kozott, pedig a miniszterelnokok koziil tobbeket kivegeztek, ami ertelemszeruen rontja a statisztika- 
jukat. 
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egy dinasztiat uralkodasa elejetol a vegeig kovetem. Igy a mindket idoszakban je- 
lenlevo uralkodocsaladokat az Arpad-liaziaknal es a vegyeshaziaknal is figyelembe 
vettem. (Peldaul az Aragoniai Kiralysag eseteben.) 


Orszag 

Dinasztia 

Uralkodok 

szdma 

Atlagos 

uralkodasi 

hossz 

Atlageletkor 

Magyar Kiralysag 

Arpadok 

(1000-1301) 

23 

13,09 

39,48-42,39 

Angol Kiralysag 

dan kiralyok, Godwin-haz, 
Normandiai-haz, Plantagenet 
hdz (1016-1399) 2 

19 3 

20,16 

47,58 

Francia Kiralysag 

Karoling-, Capeting-dinasztia 
(840-1328) 

27 

18,07 

41,81 

Sziciliai Kiralysag 

Hauteville-hdz, 
Hohenstauf-haz, Anjou-hdz 
(1071-1282) 

14 

15,07 

40,57 

Pamplonai, majd 
Navarrai Kirdlysag 

Jimeno-haz, aragdniai 
uralkoddk, diampagnei 
uralkoddk (905-1305) 

18 

22,22 

47,67 

Aragoniai Kirdlysag 

Jimeno-haz, Barcelonai-hdz 
(1035-1410) 

16 

23,43 

49,63 

Kasztfliai Kiralysag 

Jimeno-haz, Burgundiai-hdz 
(1037-1369) 

15 

22,13 

43,87 

Portugdl Kiralysdg 

Burgundiai-haz (1139-1385) 

9 

27,33 

54,22 

Cseh Kirdlysag 

Pfemysl-haz 

(872-1306) 

32 

13,56 

48,78 

Lengyel Kiralysdg 

Piast-haz 

(963-1138) 4 

12 

14,58 

44,58 

Skot Kirdlysdg 

Dunkeld-hdz, Ygling-haz 
(1034-1290) 

14 

18,29 

43,86 

Dan Kirdlysdg 

Yefling-hdz, Estridsen-haz 
(940-1332) 

29 

13,52 

42,97 

Svdd Kiralysag 

kulonbozo dinasztiak 
(970-1250) 

27 

10,77 

35,59 5 

Norveg Kiralysag 

kulonbozo dinasztiak 
(870-1319) 

40 

11,23 

33,20 

Nagyfejedelemseg 

Rurik-dinasztia (830-1170) 

26 

13,08 

54,77 


A korantsem teljes lista alapjan tobbfele kovetkeztetest is levonhatunlc. Ketsegtelen, 
hogy az Arpad-hazi uralkodok mind az uralkodasi ido, mind pedig az atlageletkor 
tekinteteben az adott idoszak europai monarchiai koziil a „gyengebben teljesitoi” 
koze tartoznak, am a listat vegigbongeszve az megaliapithato, hogy vannak olyan 
kiralysagok, amelyek meg naluk is kedvezotlenebb korulmenyeket biztositottak az 


Kiralyok gyilkosa, gyilkosok kiralya 4 ^ 

uralkodoiknak. Eletkor tekinteteben nagyjabol Kasztiliaval, Sziciliaval, a Dan es 
a Francia Kiralysaggal mutat hasonlosagot az Arpad-haz. Ha feltetelezziik, hogy 
Grandpierre Endrenek igaza van, es valamilyen lathatatlan hatterhatalom puszti- 
totta el a magyar kiralyokat, akkor okkal kell feltetelezniink azt is, hogy a hasonlo 
mintazatot mutato kiralysagok uralkodoinak halala mogott szinten egy idegen ero 
all. Azonban nem ismeretes olyan hatalom vagy erokoncentracio, amely permanens 
modon igyekezett volna megszerezni a felsorolt teriileteket Kasztiliatol Daniaig be- 
zarolag. 

A rovid uralkodasi periodusok a tablazatbol jol lathatoan szinten nemcsak az Ar- 
padokra jellemzoek, bar ebben az esetben is a magyar uralkodok szinten az also 
harmadban talalhatoak meg. A skandinav kiralysagok mellett a cseh es a kijevi ural- 
kodok „biiszkelkedhetnek” m6g hasonl6 ertekelckel. Ez egyuttal ravilagit arra, hogy 
a hosszu atlageletkor nem feltetleniil jar egyiitt a hosszu uralkodasi idovel, erre a 
legjobb pelda a Kijevi Rusz, amely hiaba dicsekedhet nagyon szep eletkort megelt 
uralkodokkal, uralkodasi ido tekinteteben a lista also feleben talalhato. 


Orszdg 

Dinasztia 

Uralkoddk 

szama 

Atlagos 

uralkoddsi 

hossz 

Atlagiletkor 

Magyar Kirdlysdg 

Kiilonbozo dinasztiak 
(1301-1540) 

14 

17,14 

40,14-40,79 

Angol Kirdlysdg 

Plantagenet-, Lancaster-, 
York-, Tudor-haz 
(1216-1603) 

17 

22,76 

43,29 

Francia Kirdlysag 

Valois-hdz 

(1328-1589) 

13 6 

20,08 

43,15 

Szicfliai Kirdlysdg 

Barcelonai-hdz, Trastamara- 
hdz (1282-1555) 

14 

19,5 

49,64 

Pamplonai, majd 
Navarrai Kiralysdg 

Kiilonbozo dinasztiak 
(1305-1517) 

13 

16,31 

41,31 

Aragoniai Kirdlysdg 

Barcelonai-hdz, Trastamara- 
hdz (1164-1555) 

15 

26,07 

52,73 

Kasztfliai Kiralysag 

Trastamara-haz (1369-1555) 

8 

23,25 

49,13 

Portugal Kiralysag 

Avis-hdz (1385-1580) 

8 

24,38 

51,13 

Cseh Kiralysag 

Kiilonbozo dinasztiak 
(1306-1526) 

11 

20,00 

47,64 

Lengyel Kiralysag 

Piast-, Anjou-, Jagello-haz 
(1320-1572) 

11 

22,91 

53,37 

Skot Kiralysag 

Bruce-, Stuart-haz 
(1306-1567) 

11 

23,73 

46,00 

Dan Kiralysag 

Kiilonbozo dinasztiak 
(1340-1533) 

9 

21,44 

54,00 

Sved Kiralysag 

Mecklenburgi-haz 

(1250-1521) 

14 

19,36 

54,14 
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Orszdg 

Dinasztia 

Uralkoddk 

Atlagos 

uralkodasi 

hossz 

Atlageletkor 

Norveg Kiralysag 

Kiilonbozo dinasztiak 
(1319-1533) 

11 

19,45 

53,64 

Moszkvai 

Nagyfejedelemseg 

Rurik-dinasztia (1264-1598) 

18 

18,56 

42,78 


A vegyeshazi kiralyok uralkodasa mar sokkal rosszabb statisztikakat mutat, mint 
az Arpadoke. Uralkodasi hossz tekinteteben a masodik, atlageletkor alapjan pedig 
a legrosszabb a yizsgalt europai uralkodohazak kozul. (Ez meg akkor is val6szinu- 
leg Igy lesz, ha a tobbi uralkodohaz eseten az ismeretlen szulet£sfi uralkodoknal a 
lehetseges ertekek szamtani kozepet haszndltuk, azaz elofordulhat, hogy tenylege- 
sen a szinten alacsonyabb atlageletkorral rendelkezo kiralysagok, Igy Navarra vagy 
Moszkvai Nagyfejedelemseg rosszabb ertekekkel blrnak.) Erdemes megvizsgalni 
tehat a vegyeshazi kiralyok halalait, mert a puszta szamok alapjan itt val6ban lehet- 
sdgesnek tunik, hogy valamifele szazadokon at tarto titkos 6sszeeskiives vegzett az 
uralkodokkal. 

Ha ez l'gy tortent, akkor csakugyan egy kiterjedt muveletnek lehetett a resze, 
ugy anis a kiralyok koziil negyen (Vencel, Otto, Zsigmond, V. Laszlo) nem Magyar- 
orszag teriileten haltak meg. (I. Ulaszlorol kesobb lesz szo.) Grandpierre Endre 
nem foglalkozik sokat sem a cseh kirallyal, akit egyebkent az arnyekszeken szurtak 
le, sem pedig Ottoval, utobbinak a halala kapcsan nem is jegyzi meg, hogy az nem 
termeszetes lett volna, mindossze annyit kozol, hogy az I. Karolyt megelozo uralko- 
dok haldla a papasag erdekeben allt. 9 

A szinten kiilfoldon meghalt V. Laszl6 eseteben azonban eppen ellenkez61eg fog- 
lal alldst, hiszen Podjebrad Gyorgy mergezesenek tudja be az esetet. 10 Elkepzele- 
set elsosorban Heltai Gaspdr kronikajara alapozza, amely azonban tobb mint egy 
evszazaddal a kiraly halala utan sziiletett. Ugyanez vonatkoztathato a Grandpierre 
Endre altal kortarsnak nevezett (valojaban nem volt az, majdnem egy emberolt6- 
vel lcesobb irta a kronikajat) Thuroczy Janos muvere is. Csakhogy V. Laszlo eseten 
antropologiai vizsgalatokat is vegezhettek a szakemberek, akiknek a hitelesseget 
Grandpierre Endre azzal probalja lerombolni, hogy mar Petofi Sandor barguzini 
csontvazat sem ismertek fel, es az altaluk egyebkent megtalalt higany valojaban egy 
mergezes nyoma. A szerzo azon szandeka, hogy a szivenek kedves vegeredmenyt 
hozza ki, kiilonosen akkor szembetuno, amikor az V. Laszlo halalar61 szolo egyeb 
forrasokat vizsgaljuk meg. Grandpierre Endre azt l'rta, hogy az uralkodo kivalo 
egeszsegnek orvendett, es varatlanul hunyt el. Az albtas elso fele azonban nem igaz, 


9 Grandpierre 146-148. 

10 Grandpierre 173-177. 


a kiraly nem volt kivalo fizikai abapotban, sot, a halalat megelozoen honapok ota 
betegeskedett. Ketsegteleniil varatlanul ert mindenkit a halala, am Grandpierre 
Endre dllitasaival szemben, aki a kesobbi magyar kronikakra, es nem a kortars tu- 
dositasokra tamaszkodott, ez nem ejnek evadjan tortent, hanem mikor reggel fel- 
kelt, akkor panaszkodott eles gyomorfajdalomra. Orvosai ekkor megallapitottak, 
hogy a kiraly egesz arca piros pottyokkel volt tele, amelyek a nem sokkal kesobb 
bekovetkezett halalaig az egesz testen elterjedtek, es utobb feketeve valtak. Ebbol 
kovetkeztetett az utokor szakembere pestisre, Grandpierre Endre szerint azonban 
szandekos eltusolas tortent. Az antropologiai vizsgalat alapjan a kiraly halalat ugy 
tunik, leukemia okozhatta, az emlegetett higany pedig nem egyszerre es nagy do- 
zisban jutott a kiraly szervezetebe. Kiilonos, hogy Grandpierre Endre vegig keriili 
a leukemia szo hasznalatat, es rakos feherveruseget emlit egyszer, hogy utana vegig 
rakos betegsegkent hivatkozzon a vizsgalat altal gyanitott okra. 11 

A negyedik magyar uralkodo, akit a kiralysag hatarain kiviil ert a halal, Luxem- 
burgi Zsigmond volt. Grandpierre Endre annak ellenere mergezesnek tulajdonitja 
a 69 eves csaszar es kiraly halalat, hogy igen magas kort elt meg, es a kortarsak ko- 
ziil sem talalni olyan velemenyt, hogy Zsigmondot megoltek volna. Ellenervkent a 
Thuroczy-ki'onikaban talalhato reszletet hozza fel, amely azonban a kiraly halalar61 
nem, csak arrol tanuskodik, hogy Zsigmond felt attol, hogy ha Pragaban hal meg, a 
csehek lem6szaroljalc a magyar klseretet. 12 Hogy itt ki lett volna a konkret mergezo, 
azt nem arulja el, csak azt irja, hogy ezek ugy altalaban a csehek lettek volna. Ero- 
sit6 ervkent Velence 35 ezer aranyrol szolo felajanlasat embti meg; szerinte ennyit 
igertek Zsigmond esetleges gyilkosanak. A gondot az jelenti (tul azon, hogy a cseh 
elokel6k es a velenceiek erdeke nem volt egymassal atfedesben), hogy ez az emli- 
tett felajanlas 18 ewel Zsigmond halala elott, 1419-ben tortent. 13 (A velencei tanacs 
utobb ezt a hatarozatat vissza is vonta, am err61 Grandpierre Endre hallgat.) 

A negy kiilfoldon elhunyt uralkodobol tehat mindossze egynek, Vencelnek a ha- 
lalahoz tarsithato idegenkezuseg, V. Laszlo es Zsigmond termeszetes modon halt 
meg, mig Otto balalat Grandpierre Endre sem tekintette mergezesnek. 

Ami szokatlannak tfinik a magyar uralkodok kapcsan, az az, hogy harman is 
csatateren vagy haboruhoz kapcsolodo esemenyben leltek a halalukat. I. Ulaszlo es 
II. Lajos az oszman-torokok ellen vivott haboruban estek el, Habsburg Albert pedig 
velhetoen verhas aldozata lett. Ulaszlo „meguszta” azt, hogy az 6 halalaval is egy 


11 Uo. 

12 Grandpierre 165-169. es Uiuroczy Janos: A magyarok krdnikdja. Rogerius mester: Siralmas enek. 
Osiris Kiado, Budapest, 2001. 262-263. 

13 Magyary-Kossa Gyula: Magyar orvosi emlekek. Ertekezesek a magyar orvostortenelem korebol 3. 
Magyar Orvosi Konyvkiado Tarsulat, Budapest, 1933. 79-80; Ovary Lipot: Zsigmond kiraly es az 
olasz diplomacia. Szazadok 1889/4. szam. 273-293. 283-284. 
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idegen hatterbe huzodo bata lm at gyanusitson meg Grandpierre Endre, aki egysze- 
run elismeri, hogy valoban egy torok katona olbette meg. 14 

Habsburg Albert viszont mar nem kerulhette el, hogy a halala kore ne gyartson 
mergezesi teoriat Grandpierre Endre. 15 Ket dolgot azonban eleve adottnak vel, ami 
tevedes. Egyfelol azt allitja, hogy a kiraly a taborbol torteno hazateres alkalmaval 
meg egeszseges volt, es csak Budan betegedett meg. Am ez nem igaz, meg Bonfini 
szovegebol is az olvashato ki, hogy Albert bizony a hadjarat idejen betegedett meg. 16 
A masik pedig a verhas, amely azonban erdekes modon nem a torteneszek, hanem 
a kortarsak diagnozisa volt. !gy, bar jogos az a felvetes, hogy a verhas elvileg nem 
veszelyes egy felnott ferfira, es a lappangasi ideje sokkal rovidebb (2-7 nap), marpe- 
dig Albert a hadszinterr61 tavozoban meg hetekig eletben volt. Csakhogy nem kell 
hasonlo peldaert tul messzire menni: II. Jozseffel (1780-1790) csaknem hajszalpon- 
tosan ugyanaz tortenik, mint tavoli rokonaval, Alberttel. A deli hadszinteren 1789- 
ben katonai taborban van, ott betegseget kap el, am van meg ideje hazaterni Becsbe, 
es csak 1790. februar 20-an hal meg. Ne feledjiik el azt sem, hogy a lappangasi ido 
nem azonos azzal, hogy valaki belehal a betegsegbe, a hadszintereken pedig a ver- 
has a tortenelem folyaman szinte „szokasos M betegsegnek szamitott. Grandpierre 
Endrevel szemben nincs okunk azt hinni, hogy Albert mergezes dldozata lett. 

Sokkal szovevenyesebb remregenyt koltott II. Lajos halala kore, raadasul mind- 
ezt onallo kotetben is megjelentette. 17 Mivel az elmelete sokkal nagyobb port kavart 
fel, es magam is foglalkoztam vele II. Lajos halalanak 490. evfordulojan, ezert csak 
roviden vazolnam fel az ezzel kapcsolatos tevedeseit. 18 Az alapvet6 problema a fel- 
vetesevel az, hogy teljesen hitelesnek fogadja el Szeremi Gyorgy tudositasat, es a 
nala talalhato Tatai Miklos-fele jelentest. A problema ott kezdodik, hogy Szeremi 
maskor is igen nagyot csusztat tortenelmi esemenyek kapcsan (hogy a kiralyliala- 
loknal maradjunk: 6 azt is irja, hogy V. Laszl6 kiralyt Szilagyi Miklos fojtotta bele 
a Dunaba), es az altala felsorolt szemelyek, igy Tatai Miklos es David Janos kiralyi 
kaplanok letezesere sincs semmilyen adatunk. Ez azert is kiilonos, mert a Jagello- 
udvar osszetetelerol mar pontos ismereteink vannak, ellentetben a kozepkor korai 
szakaszaival, es nem tudunk felsorolni onnan senkit, akirol mindossze egyetlen for- 
ras szol. Azt is meg kell jegyezniink, hogy Szeremi munkajanak a vegen talalhato a 
level, amely azonban Szeremi kezirasaval irodott. Tartalmilag is gondban vagyunk: 

14 Grandpierre 172. 

15 Grandpierre 170-171. 

16 Bonfini igy fogalmaz: „A rekkeno hdseg kovetkezteben, ami e badjarat idejen uralkodott, 6t is ve- 
szedelmes kdlika es verhas tamadta meg!‘ 

17 Grandpierre 207-229; Grandpierre Kolozsvari Endre: Lajos kirdly karom halala es negy temetese. 
Tortenelmi oknyomozas. Mora, Budapest, 1989. 

18 Kanyo Ferenc: II. Lajos masik halala. 490 eve volt a mohacsi csata. Napi Tortenelmi Forras 
2016. augusztus 29. http://napitortenelmrforras.blog.hu/2016/08/29/ii_lajos_masik_halala_490_eve_ 
volt_a_mohacsi_csata (2016. november 11.) 


Tatai Miklos azt irta, hogy Lajost gyuruvel az ujjan, aranyozott ingben, es kereszttel 
a nyakan talaltak meg, csakhogy ez lehetetlen volt, mivel Bathory Istvan 1527. ju- 
nius 24-en egy olyan oklevelet ad ki, amelyben beszamol arrol, hogy a kornyekbeli 
jobbagyok a csata utan magukhoz vettek a kiraly oltozeket es a gyiirujet, amelyet 
utobb hivatalos koriilmenyek kozott is megsemmisitettek. 

Tovabbi ellentmondas, amirol Grandpierre Endre elfeledkezett, hogy Szeremi 
muve szerint Tatai Miklosek 1526. oktober 31-en meg Budan tartozkodnak, Sza- 
polyai ekkor kezd el erdeklodni Lajos kiraly hollete felol, es csak ezutan indulnak el 
a mohacsi csatamezore. Hamar megjarjak az utat, mert november 11-en mar Sze- 
kesfehervaron jelentkeznek az altaluk megtalalt holttesttel. Csakhogy, meg ha el is 
fogadjuk, hogy a Tatai-fele level igazi, ez azt jelenti, hogy Sarffyek megeloztek oket. 
Sarffy Mikl6s kapitany beszamoloja ugyanis okt6ber 19-er61 datalodott, vagyis ak- 
kor mar megtortent a kiraly holttestenek a hazaszalhtasa, hiszen a gyori kapitany 
mult idoben beszefi el az egesz esetet. Vele szemben egyetlen allando kritika meriil 
fel, hogy ti. a kiraly holttestet romlatlannak es felismerhetonek frja le, ami rendkf- 
viil val6szfnutlen azutan, hogy heteket toltott a mocsarban, es el is foldeltek, mielott 
ratalaltak. Am a legujabb kutatasok ramutattak arra, hogy ez a megfogalmazas az 
egyebkent esperesi egyhazi rangot elero Sarffy reszerol inkabb a hagiografiai athal- 
lasok nyoman keletkezett, es az is valoszfnu, hogy kegyeleti okokbol nem frta meg 
a kiralynenak plasztikus lefrasban, hogy mikent rohadt szet a ferje teste. 19 Mind- 
ezek utan azt kell mondanunk, hogy olyan dont6 bizonyitek, amely arra utal, hogy 
II. Laj ost meggyilkoltak volna a csatateren, nem keriilt elo. 

A haboruk kovetlcezteben elhunyt harom uralkodd mindenesetre kiemelkedo 
6rteknek szamft Europaban, ami hozzajarulhatott ahhoz, hogy a magyar kiralyok 
a keso kozepkorban ilyen kev6s evet eltek meg. A szazeves haborut, majd a rozsak 
hdborujat vegigszenvedo angol uralkodok koziil is mindossze ketten vegeztek csa- 
tateren: V. Henrik verhasban halt meg Franciaorszagban, III. Richardot pedig meg- 
oltdk Bosworthnal. A kiizdelmet a masik oldalr61 vegigharcol6, s zin ten szfvesen ha- 
boruzo francia kiralyok kozott peldaul egyetlen csatateren szerzett halal sem akad, 
noha furcsa veletlenek kozottiik is elofordultak. VIII. Karoly kiraly beverte a fejet 
egy alacsony szemoldokfaba, es mindez olyan sulyos belso seriilest okozott neki, 
hogy meghalt, II. Henrik kiralynak pedig egy lovagi tornan egy szettoro kopja furo- 
dott a szemebe, es az okozta a halalat. 

Visszaterve a magyar uralkodokhoz, lattuk, hogy a 14 vegyeshazi kiraly koziil 
vizsgalt het halal egyike sem valoszinu, hogy mergezes eredmenye lett volna. Mind- 

19 A II. Lajos halalarol szolo vita ennel termeszetesen sokkal kiterjedtebb, am terjedelmi korlatok 
miatt ennek bemutatasara itt nem vallalkozhatunk. A tovabbi irodalmat es a vitat illetoen lasd Far- 
kas Gabor Farkas: II. Lajos rejtelyes halala II. Magyar Konyvszemle 2001/1. szam. 33-66; Kasza Peter: 
Holttest a patakban. Magyar Kdnyvszemle 2015/4. szam. 397-412; Prokopp Gyula: II. Lajos pecset- 
gyuruje. Vigilia 1967/8. szam. 527-530; Szebeledi Zsolt: Rejtelyes holttest a Csele patak kozeleben. 
Magyar Konyvszemle 2015/4. szam. 413-424. 
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ez mar felveti a gyanut, liogy valojaban tenyleg nem tortent szisztematikus vereng- 
zes a magyar kiralyok kozott, liiszen a halalesetek felere akadt termeszetes magya- 
razat. A maradek het kiralyt is gorcso ala kell venniink ahhoz, hogy kijelenthessiik: 
mergezes tortent, avagy sem. 

I. Karoly, vagy ahogy regiesen nevezziik, Karoly Robert halalat termeszetesen 
mergezesnek tekinti Grandpierre Endre. O a Chronica Hungarorum nyoman, 
amely egy hosszu gyaszbeszedet szentel Karoly halalanak, veli ugy, hogy a kiralyt 
bizonyosan megmergeztek, mert a szoveg erre utal. Valojaban azonban a kozeplcori 
gyaszenekek egy lejegyzett valtozataval van dolgunk, amely semmiben nem kiilon- 
bozik a kor mas hasonlo munkaitol, igy moge kepzelniink egy felfedett gyilkossagot 
teljesen szuksegtelen. Raadasul azt irja, hogy az 1473-ban irt Chronica Hungaro- 
rum mogott bizonyara olyan, Matyas idejen rendelettel begyujtott iratok allnak, 
amelyek megemlitik I. Karoly halalanak az okat. Neh6z azonban azt hinniink, hogy 
ha Karoly udvaraban fgy tudtak a kiraly ellen tortent folyamatos mergezesrol, ak- 
kor annak nem vettek volna elejet valamikeppen. A kiraly hosszan tarto betegse- 
ge egyebkent, a kor k6riilmenyeihez kepest, aranylag jol kirajzolodik. 20 Karoly mar 
1338-ban gyengiilfi fizikai allapotban volt, azonban az oklevelek es mas forrdsok 
alapjan ugy tunik, hogy az dllapotaban javulds kovetkezett be. 1342. mdjus 12-en 
azonban mar keszult halalara, es fogadalmat tett, hogy egy regi serelmet orvosol, de 
allapota kesobb javulhatott, mert ujabb okleveleket adott ki. Vegiil 1342. julius 16- 
dn hunyt el, es barmilyen furcsa, de nem rendelkeziink konkret reszletekkel arrol, 
hogy mi tortent. Bonfini ugyan kesoi tudosftasaban forroldzat fr, de az Anjou-kor es 
Karoly elete kapcsdn szdmtalan tevedest kovetett el, igy ertesiilese nem megbizhato. 
Meregrol, mergezesrol mindenesetre egyetlen adatunk sincs, es a kiraly halala az 
okleveles forrdsok alapjan nem erte varatlanul az orszdgot. 

Nagy Lajos betegsegerol szamtalan te6ria sziiletett az elmult evszazadokban, P6r 
Antal nyoman pedig elterjedt az a teves nezet is, hogy a kiraly leprds volt. Grand- 
pierre Endre termeszetesen mergezeses gyilkossagnak tekinti Lajos halalat. Eloszor 
is felhfvja a figyelmet arra, hogy a Chronica Hungarorumban iistokossel jeleztek a 
kiraly kozelgo veget, ami szimbolikus jelentosegu, tovabba a kiilfoldi forrasok hall- 
gatasa - szerinte - annak a jele, hogy Lajost valoban megoltek. 21 Megemliti a Lajos 
ellen tervezett merenyletet, amelyet 1381-ben terveltek ki a velenceiek, es amellyel 
kapcsolatban csak annyirol ertesiiliink, hogy az uralkodo utobb valoban elhalalo- 
zott. 22 Grandpierre Endre ezen aUftasa azonban teves, es a datumot is meghami- 
sitotta, hogy jobban illeszkedjen az elmeletehez. Mindez ugyanis nem 1381-ben, 


20 Bartha Annamaria: Karoly Robert es Nagy Lajos egeszsege es betegsegei. In Kovacs Szilvia - Re- 
vesz Eva (szerk.): Mulielyszeminariumi dolgozatok I. SZTE BTK Tortenelemtudomanyi Doktori Iskola, 
Szeged, 2013. 7-36., 12-15. 

21 Grandpierre 152-155. 

22 Grandpierre 155-157. 


hanem 1356-ban tortent, es a velenceiek maguk hoztak a magyar uralkodo tudo- 
masara, hogy mit talaltak ki, a lovagkiraly pedig „sportszeriien” meghfvta Budara a 
vegrehajtasra ajanlkozo Juliano Baldachinot, es elismerte neki, hogy akar mukod- 
hetett volna az otlete. 23 Ezt kovetoen a kiraly meg 26 evig elt. Mivel Grandpierre 
Endre erre az 1356-os esetre alapozza Lajos megmergezeset, mas bizonyftekokat 
pedig nem hoz, ezert kijelenthetjiik, hogy a gyilkossag valosagalapja eleg csekely. 
Nagy Lajos alighanem termeszetes uton hunyt el, hogy pontosan miben, azt a je- 
lenlegi forrasadottsagok mellett minden ketseget kizaroan nem lehet megallapftani. 
Jozsa Laszlo szerint magas vernyomas okozta valamilyen sz6vodmenyben halt meg, 
Bartha Annamaria viszont nem foglal allast a kerdesben. 24 

II. (Kis) Karoly halalanak Jcorulmenyeit a magyar tortenelemtudomany szeren- 
csere feldolgozta, fgy vitathatatlan, hogy Kotromanic Erzsebet, Nagy Lajos ozvegye 
vegeztette el Forgach Balazzsal a piszkos munkat. A merenylet reszleteit, annak ko- 
rulmenyeit, valamint az Anjou-hdz bukasat Siitto Szilard monografiajabol ismer- 
hetjiik meg reszletesen. 25 

A vegyeshazi kiralyok koziil talan Anjou Maria halala az, ami a legtobb talal- 
gatasra ad okot. Grandpierre Endre nem nevez meg elkovetot; Zsigmondrol meg- 
dllapftja, hogy tavollete miatt abbije van, es csak kerdeskent veti fel esetleg a ko- 
rabban levert Horvati-part bosszujat. 26 Nemeskiirty Istvan viszont lenyegeben 
Kanizsai Janos esztergomi ersek nyakaba varrja a kiralyne halalat. 27 Bar mind a 
szepirodalomban, mind a szaJdrodalomban elterjedt nezet, hogy Zsigmond es 
Maria nem szerettek egymast, a legujabb kutatasok meggyozo er6vel mutattdk ki, 
hogy ez egy regota meggyokeresedett irodalmi toposz, amelynek semmi alapja 
nincsen. Egyeb forrasaink eppen azt sugalljak, hogy a Jdralyne, szokatlan modon, 
nagyon is gyakran tartozkodott a ferje kozeleben. 28 Valoszfnutlen tehat, hogy Zsig- 
mond lett volna a merenylet kitervel6je, es C. Toth Norbert is ramutat arra a tenyre, 
hogy a kiraly nemcsak az elso felesege melle temettette magat, de amikor a masodik 
felesege, CiUei Borbala a butlenseg gyamijaba keveredett, Maria nyughelye koze- 
kbe kiildte vezekelni. Ettol fiiggetleniil arra mind a mai napig nincs magyarazat, 
hogy a Jdralyne miert lovagolt ki nyolc honapos terhesen a kfserete nelkiil az erdo- 
be. Velhetoen nem is lesz, am a bizonyftekolc hianyaban ezt az esetet nem frhatjuk a 
gyilkossagok koze. 

23 Bartha 24. es Bertenyi Ivan: Nagy Lajos kirdly. Kossuth Kiado, Budapest, 1989. 62-63. 

24 Jozsa Laszld: Kdzdpkori uralkodoink betegsegei. Historiaantik Konyveshaz, Budapest, 2010. 150. 
es Bartha 32. 

25 Siitto Szilard: Anjou-Magyarorszag alkonya. Magyarorszag politikai tortenete Nagy Lajostol Zsig- 
mondig, az 1384-1387. evi belviszdlyok okmdnytardval I-II. Belvedere Meridionale, Szeged, 2003. 

26 Grandpierre 159-161. 

27 Nemeskurty Istvan: Dalias idok. Magveto, Budapest, 1989. 87. 

28 C. Toth Norbert: Kiralynobol kiralyne. Maria es Zsigmond viszonya a forrasok tiikreben. Acta 
Wstorica CXXXn. (2001) 59-71. 
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Grandpierre Endre Matyas halalat is termeszetesen mergezesnek veli. Elkepzele- 
se szerint Matyast szandekosan eheztettek a viragvasarnapi ceremoniak elott, hogy 
utana megetethessek vele a mergezett fiiget, es egyebkent is gyanus, hogy 1489-ben, 
kozvetleniil a halala elott orvost csereltek a ldralyi udvarban, emellett Beatrixrol is 
tudni veli, hogy mar lanykoraban megmergezett egy embert. 29 Nemcsak 6 volt az 
egyetlen, aki ezt allitotta, szerzok sokasaga dontott ugy, hogy a mergezesi teoriat 
hiszi el, es kardoskodott amellett, hogy a kiralyne megolette a ferjet, legutobb pel- 
daul a volt rendortiszt, Garamvolgyi Laszlo. 30 Ez utobbi murol EIorvath Richard irt 
megsemmisito kritikat, ramutatva a szerzo legalapvetobb tevedeseire is. 31 Intelmei 
egyebkent Grandpierre Endre olvasoinak is szolhatnanak, ugyanis Matyas halala 
kapcsan is megtortent az, hogy Grandpierre szortirozott a tenyek kozott. EmKtest 
tett ugyan III. Frigyes es Matyas targyalasairol, de azt mar diszkreten elhallgat- 
ta, hogy ezeken a targyalasokon a magyar uralkodd felajanlotta az orszag tronjat 
Habsburg Miksanak, a csaszar fianak, ha cserebe Corvin Janos megkapja a maga 
boszniai kiralysagat. 32 Matyas korantsem volt az a viruloan egeszseges kozepkoru 
ferfi, mint akinek egyes szerzok lefestik. Tudni lehet, hogy elete vegen mar nem 
tudott jarni, es csak hordszeken kozlekedett. 33 Halala kozeledtenek into jelekent 
foghatjuk fel azt, hogy a mindig j6 szimatot fogo Bakocz Tamas 1490. majus 12-en 
eladta becsi hazat Ernuszt Zsigmond kincstarto es a kiraly unokatestvere, Gereb 
Janos tanuskodasa mellett. 34 Alighanem sejthettek, hogy nemsokara a becsi magyar 
tulajdon erteke alaposan be fog zuhanni. A megvadolt Beatrixrol egyvalamit bizto- 
san tudhatunk: hatalmanak valamennyi forrasa a ferjetol eredt. Bolond lett volna 
megmergezni azt az embert, aki biztositotta neki a kiemelkedfi tarsadalmi statuszt. 
Talan nem veletlen, hogy Bonfini leirasa alapjan az egyetlen ember a kiraly kor- 
nyezeteben, aki tevolegesen igyekezett eletben tartani az uralkodot, a felesege volt. 
Mivel a meddosegevel mindenki tisztaban lehetett ennyi id6 utdn, ezert abban sem 
remenykedhetett, hogy Matyas halala eseten uj ferjet talal majd maganak. Hogy ez 
megis sikeriilt, az egyreszt annak koszonbeto, hogy a magyar tronert egyszerre ne- 
gyen szalltak ringbe, es a kiterjedt birtokokkal, valamint anyagi erovel rendelkezo 
ozvegy tamogatasa sokat nyomott a latban, masreszt annak, hogy Beatrix ugyesen 
lavirozott. Annyira persze nem volt iigyes, hogy ujdonsiilt ferje, Ulaszlo es Bakocz 
Tamas ne tudja ot atverni, de a lepesei meg tovabbi tiz evig biztositottak szamara a 
kiralynei statuszt. Ezt azonban elore aligha latta. 


29 Grandpierre 181-204. 

30 Garamvolgyi Laszlo: Hunyadi Matyas - meggyilkoltak a kiralyt. Studium Plusz Konyykiado, Bu- 
dapest, 2012. 

31 Horvath Ridiard: (Lehet hogy) meggyilkoltak a kiralyt? Formabonto konyvismertetes. Tortenel- 
mi Szemle LIV. 2012. 503-526. 

32 Kubinyi Andras: Matyas kirdly. Vince Kiado, Budapest, 2001.120-121. 

33 Uo. 

34 Uo. 


Erdemes vegignezni Matyas kortarsait is eletkor es uralkodas tekinteteben: 35 

. III. Frigyes csaszar 78 evesen halt meg, 53 evnyi uralkodas utan. 

• III. Frigyes fia, I. Miksa 60 evesen halt meg, 23 evig uralkodott. 

. IX. Lajos francia kiraly 60 eves volt, 22 evig uralkodott. 

. Fia, VIII. Karoly kiraly 28 evesen halt meg, 15 evnyi uralkodas utan. 

• IV. Edward angol kiraly 41 evesen hunyt el, osszesen 22 evnyi uralkodas utan. 

. III. Richard angol kiraly 33 evesen vesztette eletet, ket evig uralkodott. 

. VII. Henrik angol kiraly 52 evesen, 24 evnyi uralkodas utan hunyt el. 

• Podjebrad Gyorgy cseh kiraly 51 evesen halt meg, 14 evnyi uralkodast 
kovetoen. 

. IV. Kazmer lengyel kiraly 65 evesen halt meg, 45 evnyi uralkodas utan. 

• Fia, Janos Albert 42 evesen halt meg, kilenc evet uralkodott 

• V. Alfonz portugal kiraly 49 evesen hunyt el, 43 evig uralkodott 

. II. Janos portugal kiraly 40 evesen halt meg, es 14 evig uralkodott 

• IV. Henrik, Kasztilia kiralya 49 evesen halt meg, 20 evig uralkodott. 

Matyas 47 evesen hunyt el, 32 evnyi uralkodas utan. Kortarsai koziil sokan fiata- 
labban lialtak meg, es sokkal kevesebb ideig ultek kiralysaguk tronjan. A szamok 
alapjan nincs okunk feltetelezni, hogy Beatrix, vagy barki mas, megmergezte volna 
Matyast. 

Az utolso uralkodo a vegyeshaziak koziil, akirol meg nem volt szo, II. Ulaszlo ki- 
raly. Grandpierre Endre termeszetesen itt is mergezesre gyanakszik, es a Jagello-ko- 
ri hanyatlasrol szolo marxista panelek utan meg is nevezi a gyanusitottakat a Habs- 
burgok es a Fuggerek szem&yeben. 36 Csakhogy elmeletebe itt is nemi hiba csuszik: 
allitasa szerint a Habsburg-Jagell6 hazassagi szerzodes betetozese utan tettek el lab 
alol a magyar kiralyt a Habsburgok es a Fuggerek. Azonban az otlettel akad nehany 
problema. Az egyik az, hogy Grandpierre Endre azt allitja, hogy Ulaszlo kozvetle- 
niil a becsi hazaterese utan hunyt el, ez nem igaz. A hazassag azonban II. Lajos es 
Habsburg Maria kozott 1515. julius 22-en kottetett meg, mig Ulaszlo 1516. marcius 
13-an hunyt el, vagyis csaknem egy evig elt, igy aligha lehetett koze becsi tartozko- 
dasanak ahhoz, hogy milyen egeszsegugyi allapotban volt. Ulaszlo egyebkent 1504- 
ben szeliitest kapott, igy ertheto okokbol nem volt jo fizikai lcondicioban. Sot, egy 
ismeretlen szerzo az alabbiakat irta nem sokkal a kiraly halala utan: „Az tJr megtes- 
tesulesenek 1514. esztendejeben Laszlo kiraly oregsegtdl meggyotorye, de nagy bekeben 


35 A lista innen szarmazik: Kanyo Ferenc: A viragvasarnapi fuge. Napi Tortenelmi Forrds 2016. ma- 
jus 26. http://napitortenelmiforras.blog.hu/2016/05/26/a_viragvasarnapi_fiige (2016. november 11.) 

36 Grandpierre 204-207. Hogy miert nem igaz, hogy a Jagello-korszak egy hanyatlo periodusa lett 

volna a magyar tortenelemnek, arrol lasd Neumann Tibor: A „Dobzsekirdlyr6F egy kicsit maskepp 
- Otszdz eve halt meg II. Ulaszlo. 2016. aprilis 1. http://ujkor.hu/content/dobzsekiralyrol-egy-ki csit- 
maskepp-otszaz-eve-halt-meg-ii-ulaszlo (2016. november 11.) /^tUb 
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uralkodott a teljes Magyar es Cseh Kirdlysdgokfelett.” A kortars forrasok szinten nem 
tudnak semmifele mergezesrol. 

Osszefoglalva megallapithatjuk, hogy hiaba a vegyeshazi kiralyok kirfraan ala- 
csony atlageletkora es rovid uralkodasa, meg sincs arra bizonyltek, hogy valamife- 
le titkos hatalom a hatterbol folyamatosan irtotta volna oket. Egyetlen kiraly volt, 
aki merenylet aldozata lett, II. Karoly, az 6 meggyilkolasaban ertelemszeruen nincs 
okunkketelkedni. Harom kiraly halt meg csatateren, vagy a hadakozassal osszefug- 
gesben szerzett betegsegben. A tobbiek koziil egyediil talan Maria kiralyno halala 
az, amely megmagyarazhatatlan koriilmenyek kozott tortent meg, a tobbi uralkodo 
elete legjobb tudomasunk szerint termeszetes veget ert. Minden ellenkezo allitas- 
csak akkor allja meg a helyet, ha forrasokkal alatamasztott bizonyitekot hoz ra, es 
nem hamisit es csusztat tendenciozusan, ahogy azt Grandpierre Endre tette. 

Grandpierre Endre muvevel talan nem is ez a legfobb gond. Ha vegignezziik, 
hogy az Arpadok halalat kik okoztak, akkor tobbnyire testvereket es rokonokat 
lathatunk a listaban. Yagyis a dinasztia a sajat fejere hozta a vegzetet, amikor tu- 
lajdonkeppen egymast aprltottak a magyar tronert. Grandpierre Endre azonban 
nem beliil keresi a hibat, hanem ugy veli, hogy az va!ahol mashol van, egy kiilso, 
idegen eroben, amely letez6se legfontosabb kiildetesenek a magyarsag, a magyar 
fiiggetlenseg es a magyar kultura elpusztltasat tiizte ki. Tul azon, hogy ilyen ero 
nem letezik, szomoru belegondolni, hogy Grandpierre Endre rosszul valasztott. 
Ahelyett, hogy a miilt hibabol okulnank, figyelve arra, hogy a magyarsag megosz- 
tottsaga soha ne legyen visszafordlthatatlanul vegzetes, peldat veve az utobb kihal6 
Arpadok sorsabol, ugy velte, hogy egyszerubb osszeeskiives-elmeleteket gyartani, 
es mindig valaki masban keresni a hibat, nem elfogadva azt, hogy mi magyarok, 
ahogy a kiralyaink is, gyarl6 emberek vagyunk. 
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Nyari Gabor 

EGY KULONC POLITIKUS PORTREJA 

Nagy Emil kalandos eletCitja 1 


Nagy Emil neve a legtobb ember szamara nem mond sokat, pedig a 20. szazad elso 
felenek igen jellegzetes alakja volt. Ugyvedkent, politikuskent, ujsagirokent es csa- 
ladapakent is kisse kiiloncnek szamitott, vegtelen tisztessegehez 6s rendkiviili szo- 
cialis 6rzekenysegehez pedig egyes esetekben naiv idealizmus parosult. Elete soran 
tobb mint ket evtizeden keresztiil kepviselo, es rovid ideig Bethlen Istvan igazsag- 
iigy-minisztere is volt. Mindvegig kiallt a szegenyebb paraszti retegekert, a rother- 
mere-i revizio elkotelezett hive es propagandistaja lett, ekozben az orszag egyik 
legismertebb iigyvedjekent praktizalt, a korszak meghatarozo ujsagiroja volt, a vesz- 
korszakban zsidokat es mas iildozotteket biijtatott, majd a vilaghaboru utan at kel- 
lett elnie a kitelepites borzalmait. 

Nagy Emil 1871. november 16-an sziiletett Kaposvaron. Apja, Nagy Sandor or- 
szagos hiru bir6 volt, akit csak „eros torveny” neven emlegettek. Bar a csalad mar a 
kozepkorban is birtokos nemes volt, a tortenelmi Vamossy elonevet Nagy Sandor fi- 
atalon elhagyta, es fia is csak meglett felnottkent szerzett tudomast a szarmazasarol. 
Az „eros torvenynek” ezenkiviil is voltak furcsasagai: 

„Apam az 6 kiilonleges eszjarasaval, mar eleve elhatarozta, hogy sok fia lesz - az 
esetleges lanyok mellett -, s azt is elbatarozta, hogy minden fia a maganbangzok 
ABC-sorrendjeben kapja a keresztnevet. Igy lett az elso Aladar, en, a masodik, Emil, 
a harmadik lett Imre, a negyedik Otto, de 6 csecsemo koraban meghalt, helyebe le- 
pett Orban, s vegiil, amikor az »U« betuhoz ertiink, apam valahonnan kihalaszta az 
Uzor nevet, mint szerinte osi magyar nevet. De szegeny Uzornak kesobb sok baja 
tamadt a nevevel. Az en irodamban volt iigyvedjelolt, s mikor a targyalast vezeto 
elnok megkerdezte, hogy hivjak, s 6 felelte: 

- Dr. Nagy Uzor. 

Az elnok ezt igy adta tovabb: 

- Irja, kerem jegyzd ur, Dr. Nagy Izor. 


1 Jelen Iras alapja a szerzo azon kutatasa, amelynek celja a Vamossy-Nagy csalad tortenetenek fel- 
dolgozasa. 
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Mikor dcsem protestd.lt, hogy 6 nem Izor, hanem Uzor, a liberalis erzeku elndk igy 
intette le: 

Kerem, ne cifrazza, az nem szegyen, ha valaki Izornak sziiletett, minek ezt elforgat- 
ni Uzorra.” 2 3 

Nagy Emil gyermekeveit sziil6varosaban toltotte, de a gimnaziumot, majd az 
egyetemet - egy nemetorszagi kiterovel - Budapesten vegezte, 1894-ben jogi dok- 
toratust szerzett, 1898-ban tette le az iigyvedi szakvizsgat. A ket idopont kozott 
letoltotte katonai onkentes evet, majd Parizsban talalt maganak joggyakornoki 
allast, de munkajanal sokkal jobban lekototte a nyiizsgo ejszakai elet, es - nem tul 
sok - penzenek nagy reszet mulatozasra koltotte. Egy alkalommal meg egy alvilagi 
bunbanda rejtekbelyere is elkeriilt, ahol egy alrubas detektiv mentette meg eletet. 

Hazaterese utan, iigyvedi szakmunkaja soran inditotta el biintetojogi praxisat. 
Elsosorban a szegenyebb paraszti reteget vedte, es els6 ujsagcikkeiben is arrol er- 
tekezett, hogy a magyar torvenyek kedvezotlenek a lakossag jelentos reszet kitev6 
falusi foldmuvesekkel. Ezzel felkeltette a Fiiggetlensegi es Negyvennyolcas Part, va- 
lamint annak vezetoje, Kossuth Ferenc figyelmet. Amikor Kossuth elso alkalommal 
beszelgetesre invitalta, Nagy egybol elesen kritizalta a part politikajat, amely nem 
forditott kell6 figyelmet a parasztsag helyzetere. Mar parttagkent, 1903-as ujevi ko- 
szontobeszedeben nyiltan kemeny kritikat fogalmazott meg: „Mert nem eleg, Ura- 
im, mindig ugyanazt a hazafias notdt verklizni, hanem tenni is kell valamit a magyar 
nepert a belpolitika vildgdban." i 

Nagy hamar a negyvennyolcasok egyik „ifju titanja” lett, igy jutott be elso al- 
kalommal az orszaggyulesbe 1905-ben, a szolnoki keriiletben. A kampany soran 
Nagy sajatos modszerekkel gyozte meg a valaszt6keriilet - foleg falusi - lakossa- 
gat. Vegiglatogatta az osszes telepiilest, politikai beszedeket sehol sem tartott, de 
mindenhol hajnalig ropta a tancot es itta a bort a helyiekkel - termeszetesen sajat 
koltsegen -, es humoros szorolapokat keszlttetett. A teljes hivatali gepezet azonban 
a kormanyparti jelolt mellett dolgozott. Jaszladanyban, Nagy legf6bb tamogatoi ba- 
zisan, a foispan lazadas veszelyere hivatkozva katonai kesziiltseget rendelt el, igy 
minden hazba sZabalytalanul katonakat szallasoltak el. A ferfiak nem mertek volna 
egyediil hagyni asszonyailcat a katonakkal, amig ok bemennek Szolnokra szavazni, 
lgy Nagy rengeteg tamogatot veszitett volna. Mivel a parancsnok nem volt hajlando 
visszavonni katonait, Nagy cselhez folyamodott. Siirgonyt kiildott Becsbe Ferenc 
Jozsefnek, amelyben jelezte a visszaelest. Az iizenet termeszetesen nem jutott el az 
uralkodohoz, de egyik korteset a csaszarvarosba kiildte, aki „Kiraly” alairassal va- 
laszolt a siirgonyre, es mielobbi kivizsgalast helyezett kilatasba. A parancsnok az 
iizenetet olvasva megremiilt, es katonait szabalyszeriien egy majorban szallasolta 

2 Nagy Emil: Egypolitikus elete. A Kossuth-pdrttol a kitelepttesig. Fapadoskonyy, Budapest, 2011. 

16. 

3 Nagy 91. 
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el. A „kiralysiirgony” kesobb kedvelt tortenete lett az ellenzeki kepviseloknek. A 
valasztas vegiil Nagy gyozelmevel vegzodott. 

Az 1906-os valasztason ismet mandatumot szerzett; a ciklusban az egyik kor- 
manypartta valo Negyvennyolcasok szineiben folyamatosan az agrarreformokat 
siirgette, de szavai nem talaltak megerto fiilekre. Ebben a ciklusban tagja volt a ko- 
zos miniszteriumokat ellenorzo Delegacionak is, amelyben fontos politikai szere- 
pet nem vallalt, de szeles kapcsolatrendszerre tett szert. 1910-ben lijra Negyveny- 
nyolcas programmal kerult az orszaggyiilesbe, de partja ellenzekbe keriilt. O maga 
kozeledett Tisza Istvan programjahoz, es eb'telte az ellenzeki obstrukciot, de mivel 
becsiilete nem engedte a partvaltast, 1911-ben lemondott mandatumarol, es elo- 
szor, de nem utoljara, visszavonult a koziigyektol. 

Az els6 vilaghaboru alatt es az azt koveto id6szakban tavol maradt a harcoktol 
es a pobtikatol. 1922-ben - elsosorban korabbi valasztoi keresere, akik szazfos kiil- 
dottsegben kertek, hogy ujra terjen vissza a politikaba - vallalta ujra a kepviselo- 
seget, az Egyseges Part programjaval. Innentol kezdve igencsak felpezsdiiltek az 
esemenyek Nagy Emil koriil. A kovetkezo mdsfel evtized els6sorban arrol sz61t, ho- 
gyan keriilt kozeli kapcsolatba Bethlennel, majd hogyan vesztek ossze, majd bekiil- 
tek ki lijra, majd kezd6dott minden elolr61. Bar voltak elozmenyei, megis viszony- 
lag varatlan volt, amikor a miniszterelnok 1923. junius 11-en Nagyot nevezte ki 
igazsagiigy-miniszternek. Csakhogy mig Nagyot - kisse naiv - idealizmusa moti- 
valta, es onalldan klvanta vezetni tarcajat, a realpolitikus Bethlennek egy olyan mi- 
niszterre volt sziiksege, aki vegrehajtja utasitasait. Az els6dleges utasltas pedig arra 
vonatkozott, hogy Nagy oldja meg az egyre kellemetlenebbe val6 Eskiidt-iigyet. 
1921 6ta folyamatosan zajlott a nagy sajtonyilvanossagot kapo korrupcios botrany, 
amelynek kozponti figuraja Nagyatadi Szabo Istvan foldmuvelesiigyi miniszter tit- 
kara, Eskiidt Lajos volt. Bethlen le akart szamolni Nagyatadi Szaboval, aki tovab- 
bi foldosztasok es a titkos valasztas kovetelesevel veszelyeztette a miniszterelnok 
terveit, sot poziciojat is. A foldmuvelesiigyi miniszteriumban bevett es koztudott 
gyakorlat volt, hogy a mez6gazdasagi aruk kivitelenek engedelyeiert az export6rok 
ken6penzt fizettek, amely elsosorban a Kisgazdapart kasszajaba vandorolt. Ezeket 
a visszaeleseket Bethlen - meg miniszterelnoki kinevezese elott - kiszivarogtatta a 
sajtonak, amibol hatalmas botrany keletkezett, Eskiidt Lajost perbe fogtak, a szalak 
pedig egyertelmuen Nagyatadi Szabohoz vezettek. Az iigy kovetkezmenye az lett, 
hogy Nagyatadi Szabo hatterbe szorult, lemondott torekyeseirol, valamint bele- 
egyezett, hogy a Kisgazdapart egyesiiljon Bethlen Kereszteny Nemzeti Egyseg Part- 
javal, letrehozva az Egyseges Partot (amelynek elnoke Nagyatadi Szabo lett ugyan, 
de a tenyleges iranyitas Bethlen kezeben volt). 

Azonban volt egy fontos tenyezo, amellyel Bethlen sem szamolt. Az iigy Nagy- 
atadi Szabo hatterbe szorulasa utan sem csendesedett el, a sajto folyamatosan be- 
szamolt a reszletekrol, es Eskiidt Lajos sem elt a felkinalt lehetosegekkel - penz 
es emigralasi lehetoseg, illetve elmebetegge nyilvanitas anyagi kompenzacioert -, 
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Nagy Emil (Yamosi Nagy csaldd gyujtemenye/Wikipedia) 


hanem rehabilitaciot kovetelt. A mar Bethlen szamara is kellemetlen iigy elsimita- 
sara 1922 oszen adodott eloszor lehetoseg. Eskiidt iigyvedje, Ulain Ferenc szerint 
ugyanis, mivel vedence nem volt kozhivatalnok, ezert hivatalos iigyekben meg- 
vesztegetni sem lehetett, es erre hivatkozva ejtette volna a birosagi iigyet. A helyzet 
azonban nem volt ennyire egyszeru, a felek - beleertve Bethlen miniszterelnokot, 
Nagyatadi Szabo foldmuvelesiigyi minisztert es Daruvary Geza igazsagiigy-minisz- 
tert - honapokon keresztiil zart ajtok mogott egyeztettek. Daruvary azonban nem 
volt hajlando az iigyet megsemmisiteni. Ez azonban az ekkor mar ket tarcat is vivo 
miniszter poziciojaba keriilt, ugyanis Betlilen Daruvary levaltasa mellett dontott, 
helyere pedig egy olyan igazsagiigy-minisztert akart, aki gyorsan es veglegesen le- 
zarja az egyre kinosabb pert. 

Nagy Emil a miniszteri tarcat igy azon feltetellel kapta meg, liogy az Eskiidt- 
iigyet az Ulain altal javasolt modon kell besziintetnie. Nem sokkal hivatalba lepese 
utan Nagy magahoz is kerette Ulaint, gratulalt neki a tervhez, es allitasa szerint mar 
utasitotta is az iigy6szseget, hogy ez alapjan ejtsek az iigyet. A botranynak megsem 
lett ilyen egyszeruen vege, ugyanis ezutan Eskiidt - aki igy bar elkeriilte volna a 
birosagi szamonkerest, de a hirneven esett foltert semmilyen kompenzaciot sem 
kapott volna - felkereste Nagyot, es bar a megbeszeles reszletei nem ismertek, de 
valahogy sikeriilt rabirnia a frissen kinevezett minisztert, hogy valtoztassa meg al- 
laspontjat. Nagy kesobbi lemondasaban jelentos szerepet jatszott, hogy az Eskiidt- 
iigyet nem zarta le. 

A szalak ekkorra teljesen osszekuszalodtak. Bethlen es Nagyatadi Szabo mar 
felig-meddig egymas szovetsegeseikent figyeltek, ahogy a helyzet megoldasara ki- 
nevezett Nagy igazsagiigy-miniszter visszakozik, mikozben a vadlott Eskiidt szem- 
bement sajat vedoiigyvedjenek javaslataival. A mindenkivel szembekeriilt Ulain 
pedig tamadasba lendiilt, immar nemcsak iigyvedkent, hanem kepviselokent is, az 
iiteseket pedig Nagynak kellett allnia. Ulain ugyanis 1923. julius 16-an, Cegleden 
beszedet mondott, amelyben kijelentette, hogy tudomasa van arrdl, hogy nemzet- 
gyulesi kepviselok ingyen vagy hatalmas kedvezmenyekkel kaptak reszvenyeket, 
valamint kenopenzeket. Ulain ket nappal kesobb a Nemzetgyulesen is elismetelte 
vadjait, amelyre olyan heves vita kezdodott a teremben, hogy az iilest meg is kellett 
szakitani. 

Nagy eloszor ragalmazas miatt bizottsagi eljarast inditott Ulain ellen, de mivel 
neki is gyanus lett az iigy, meginditotta sajat vizsgalatat. Bar az iigy kozel sem volt 
annyira kiterjedt, mint azt Ulain allitotta, Nagy mar az elozetes vizsgalodas utan 
nyolc kepviselo ellen inditott eljarast. Rovid idon beliil sikeriilt is felgongyoliteni az 
iigyet, es augusztus 10-en hosszas beszedben szamolt be kovetkezteteseir61. Megal- 
lapitotta, hogy bar megvesztegetes vagy egyeb biincselekmeny nem tortent, az in- 
gyenreszvenyek atadasanak az iigye erkolcsileg erosen kifogasolhato. 

„Mindent osszegezve meg kell tehat azt allapitanom, hogy a bankok reszerol meg- 
vesztegetesi szandek nem forogbatott fenn, ilyennek igazan nyomdt se lattam, egyezo- 
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en a vizsgal6biro ur felfogasaval, de epp ugy megkell azt is allapitanom, hogy igenis az 
ilyen piacra kozando reszvenyek megvetelenek az a kedvezmenyes, protekcios modja, a 
mely az iratokbol elem tarult, nemfer ossze a kozhivatalnoki es kepviseloi allas erkol- 
csi es anyagi fuggetlensegerol taplalt magasabb felfogassal, a min legfeljebb bizonyos 
mertekben csak az a kbrulmeny modosit, hogyha az illetd kbzhivatalnok vagy kepvise- 
16 regi [iigy]fele a banknak, de a teljesfuggetlensegszempontjabol ehhez is szofer. (...) 
Kerek mindenkit, hogy ezt a kerdest ne szemedellyel es ne partpolitikai szemszogbol 
iteljek meg, s ne csindljanak ebbol a kerdesbol sejobbra, se balra politikai toket, hanem 
viszalykodds es veszekedes belyett inkabb probdljuk meg azt, hogy nem tudnank-e er- 
kolcsi es anyagi eroinket osszevetve olyan gazdasagi, penziigyi es tarsadalmi megoldast 
talaini, mely szuntesse meg azt a jelenlegi rettenetes allapotot, hogy egesz tdrsadal- 
munk ugyszolvan alig mas ma, mint egy nagy borzetarsasag, a melyben a legtobb em- 
ber bent van vallas-, part- es rangkulbnbseg nelkiil. Teremtsiink - ha valamikeppen 
tudunk - olyan penziigyi politikat, a mely mellett az embereknek dolgozniok kelljen, 
ha nyeresegre akarnak szert tenni, bankvezetbkhbz, sot egyszeru banktisztvisel6khbz 
szolo kunyeralo levelek irasa kelyett. Ezzel az ohajjal, a melyet taldn illetekes belyen is 
megballanak, lezarom ennek az ugynevezett »megvesztegetesi buniigy«-nek az aktait.” 4 

Nagy, amellett, hogy nem volt hajlando eltussolni az iigyet, „odaszolt” Bethlennek 
is, ugyanis az „illetekes helyen” semmi mast nem erthetett, mint a Miniszterelnokse- 
get. Bar hivatalosan az iigy lezarult, a nemzetgyulesi vitak tovabbra is folytatodtak, a 
sajtd tovabb cikkezett, Nagy es Bethlen kapcsolata pedig meg rosszabb lett. A kede- 
lyek az oszre csitultak le, Ulaint pedig 1925-ben Szegeden, minden nyilvanossagot 
elkeriilve, kethonapos szabadsagvesztesre iteltek, amelyet le sem kellett toltenie. 

Am Nagynak meg mindig nem oldodtak meg az Ulainnal kapcsolatos gondjai, 
ugyanis a kepviselo a sorpuccs idejen ugy gondolta, hogy szovetkezik Hitlerrel a 
magyar kormany fegyveres megdontesere. Azonban Ulaint es ket tarsat mar a 
Miinchen feld tarto vonaton elfogtak az osszes bizonyito ereju dokumentumokkal 
egyiitt. Ezt az iigyet azonban mar csalc elokeszitette Nagy, mert hamarosan, 1924. 
februar 21-en lemondott, majd a kormanypartbol is kilepett. Rovid miniszteri pa- 
lyafutasa vegehez az addigi iigyek utan vegiil az vezetett, hogy nem tamogatta a 
bevezetni kivant, a teljes lakossagra kivetendo kenyszerkolcson tervet. De meg mi- 
niszterkent, a Nemzetgyulesen kemenyen felszolalt sajat kormanya ellen. Beszede- 
nek zaro sorait nyugodtan tekinthetjuk az egesz korszak kritikajanak: 

„Miert van az, hogy a hivatali penesz csak akkor szunik meg, a regi elavult korldtok 
csak akkor dolnek le, ha az utca megszolal? Miert ne volna szabad utca nelkiil is, in- 
telligens embereknek is kezdemenyezni olyan valamit, ami a mobosfalak lerontdsaval 


4 Friedricli felolvassa Nagy Emil jelenteset a reszyenyiigyrol. Budapesti H(rlap 43. evfolyam, 180. 
szam, 1923. augusztus 11. 1-2. 


jdr. Miert meltoztatnak varni, amigaz utca majd kegyesen kenyszeriteni fogja afenn- 
dllo tarsadalmat, hogy szakitson a regi peneszes felfogdssal?” 5 

Bethlennel valo kapcsolata ez utan is eleg viharosnak volt mondhato, ugyanak- 
kor hozza kell tenni, hogy maganemberkent mindvegig baratsagban voltak. Egyik 
vitajuk miatt Nagy meg egy konyvet is megjelentetett Jogos-e az a kovetelesem, 
hogy Betblen Istvan grof nekem teljes elegtetelt adjon az iroi becsiiletem ellen elkove- 
tett sulyos sertesert? dmmel. 6 Amikor 1928-ban Nagy a briisszeli magyar-roman 
targyalasok kapcsan ujra osszeveszett Bethlennel, es ujbol kilepett a kormanypart- 
bol, a kialakult heves sajtovitaba Angyan Bela miniszterelnoksegi sajtofonok is 
bele klvant szolni, es roviden odavagott Nagynak: „A magyar kozeletet mentse meg 
az Uristen deresfejti politikai globetrotterek [vilagjar6k, kalandorok - Ny. G.] kesoi 
didktanulmanyaitol.” Amikor megk6rdeztek a korabbi minisztert, hogy kivdn-e er- 
demben reagalni Angyan szavaira, 6 csak ennyit felelt: „En most grofBetblen Istvdn- 
nal barcolok, s amikor oroszlannal viaskodom, nem lovok gorenyre.” 7 

Miniszteri lemondasat kovetoen Nagy a kovetkez6 harom evben osszesen 
11 hosszabb utat tett Nagy-Britanniaban, ahol nyelvi, politikai es jogi tanulmanyo- 
kat folytatott. filmdnyeirol folyamatosan publicisztikakban szamolt be, amelyek 
osszegyujtve, Londoni levelek cimen onallo kotetben is publikalasra kerultek. 8 A ta- 
nulds mellett szamos eloadast is tartott vezet6 brit korok elott a trianoni beke iga- 
zsagtalansagarol. Ezeken a bekdtjogi szempontbdl, affele perkent kezelte: 

„A trianoni bekeszerzodes tulajdonkeppen nem is bekeszerzbdes, hanem egy nem- 
zetkozi biinteto-Met. Ezt vildgosan megmondja a hirhedt Millerand-fele level, amely- 
nek egesz eszme-menete kifejezi azt a jogi jelleget, hogy abban a levelben foglaltakat 
ugy kell tekinteni, mint a trianoni biintetoMet indokait. Meg a gyilkosnak is meg- 
engedik, hogy teves Met ellen perujttdssal eljen, meg kell tehdt adni ezt a jogot egy 
tevesen elMlt nemzetnek is. Minden perujitas csak a teves Mlet indokaibol indulbat 
ki, tehat nekiink is nemzetkozi perujitasi kerelmiinket a Millerand-levelre, mint biin- 
tetd-Mlet nyilvdnval6 indokaira kell alapitanunk. Ezek a Millerand-levelbeli indokok 
vilagosan megmutatjdk, hogy a nemzetkozi biintetb-Mlet birait: Wilsont, Lloyd Geor- 
ge-ot, Clemenceau-t es Orlandot hdrom pontban tevesen tdjekoztattak.” 9 

Eloadasainak hire ment Nagy-Britanniaban, emiatt kereste meg Lord Rother- 
mere, akivel csakhamar szoros baratsagba kerultek. Ekkortol kezdve Nagy volt a 
rothermere-i revizio egyiklegfobb hazai propagaloja, valamint Rothermere fia, Es- 
mond Harmsworth magyarorszagi utjanak egyik szervezoje. 

5 Nagy 287-288. 

6 Nagy Emil: Jogos-e az a kovetelesem, hogy Bethlen Istvdn gmfnekem teljes elegtetelt adjon az iroi 
becsuletem ellen elkovetett siilyos sertesert? Szerzoi kiadas, Budapest, [1928.] 

7 Grof Betlilen Istvan es Nagy Emil ujabb nyilatkozatai a briisszeli magyar-roman targyalasokrol. 
Pesti H(rlap 50. evfolyam, 11. szam, 1928. januar 14.1-2. 

s Nagy Emil Londoni leyelei. Singer es Wolfner, Budapest, 1936. 

9 Nagy 346. 







Nagy is Betklen viharos kapcsolata a korabeli sajtdt is megiblette. 

A karikaturdn a Bdnk bdnt ideztek megegy kicsit mdskipp, Petur ban „szerepSben’ 

Nagy Emil, migll. Andrdst a miniszterelnok jdtssza. Szinkdzi Elet, 1928/37. szam. - Arcanum 
Digitdlis Tudomdnytdr 

Nagy ezt kovetoen - kisebb kihagyassal - meg 1939-ig volt kepvisel6, hol fiigget- 
lenkent, hol kormanypartikent, de elsosorban iigyvedi praxisaval es az ujsagirassal 
foglalkozott. 1938-ban nem szavazta meg az elso zsidotorvenyt, elesen szembefor- 
dult Imredy Bela miniszterelnokkel. Hatarozottan nemet- es naciellenes volt, el- 
itelte az elso becsi dontest is, mivel - helyesen - ugy velte, hogy a nemetektol ka- 
pott teriilet nem lesz sokaig Magyarorszag resze, es tul nagy arat kell erte fizetni. 
Az 1939-es valasztason mar nem indult, teljesen visszavonult a politikatol. 

Nagy 1905 es 1935 kozott aktiv tagja volt az Interparlamentaris Unio magyar cso- 
portjanak, tobb esetben vezeto targyalo feladatokkal lattak el. Ha a kedves Olyaso 
nem sokat hallott errol a szervezetrol, az elsosorban nem az 6 hibaja, ugyanis ez egy 
olyan, kizarolag konzultacios jogokkal rendelkezo szervezet volt, amely elsodleges 
celjanak a nemzetek bekes egymas mellett elesenek elosegiteset tuzte ki. Az idealista 
Nagy egeszen az elso vilaghaboruig melyen hitt az unio eszmeiben, hogy aztan ebben 
is hatahnasat csalodhasson. A ket vilaghaboru kozotti korszakban mar joval kisebb 
lelkesedessel vagott bele a munlcaba, es a vezeto poziciokat es masnak adta. 



Nagy Emil (a kSp bal oldalan) kSpviseldtdrsaival a Parlament folyosojan. 

Tolnai Vildglapja, 1934. januar 24. -Arcanum Digitalis Tudomanytar 

Miutan teljesen felhagyott a politikaval, meg folytatta jogi es ujsagiroi palyajat, de 
fokozatosan teljesen nyugallomanyba vonult. Segitette harmadik felesege, Gollner 
Maria munkajdt, aki kis-svabhegyi villajukban iskolat alapitott, es meghonositotta 
Magyarorszagon a Waldorf-modszert. Az 1944. marcius 19-i nemet megszallast ko- 
vetoen otthonaban iildozotteket bujtatott, akik kozott zsidok, kommunistak, kato- 
naszokevenyek, SS-sorozas elol menekiilo svabok is voltak. 1944. november 14-en 
a nyilasok le akartak tartoztatni, de sikeriilt elmenekiilnie - kozben eliitotte a fogas- 
kereku, de csupan kisebb seriileseket szenvedett. A haboru hatralevo reszeben buj- 
dosnia kellett, az ostrom alatt haza is megsemmisiilt. Menekiiles elotti kihallgatasa- 
rol emlekirataiban igy irt: 

„November 14-en este 10 ora tdjban egy detektiv keresettfel kissvdbhegyi csendes 
magdnyunkban, s felszolitott, hogy azonnal kovessem a fokapitanysagra. Tudtam, 
hogy ez letartoztatast jelent, s azt is tudtam, hogy a nyilas kormany es a Gestapo all 
mogotte. Beszelgetes kozben megemlitettem a detektivnek: 

- Ket nap mulva leszek 73 eves, es nem azt vartam ettbl az orszagtol, hogy oregko- 
romban, mint valami bunozot elburcoljanalc! 

Ekkor a detektiv felpattant a szekrol es azt mondta: 
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- En olvastam a kegyelmes ur cikkeit, nagy tiszteloje vagyok, s en nem talaltam 
ittkon a kegyelmes urat, de azt tanacsolom, hogy azonnal jol bujjek el, mert azt 
kaptam utasitasba, hogy Nagy Emilt afold alol is eld kell keriteni. Holnap reggel ujra 
jonnek, s a kegyelmes ur csak akkor menekulhet meg, ha minel elobb nyomtalanul 
eltunik. 

Szo nelktil eltdvozott, s meg azt is megtagadta, hogy a nevet elarulja. Ma sem tu- 
dom hogyan hivtdkjotev6met.” 10 

A vi!aghaborut kovetoen angoltanitasbol tartotta fenn magat, csaladja szetsze- 
ledt, egy resze kulfoldre tavozott. Nagy is tervezte, hogy felesege utan utazik Svajc- 
ba, de erre nem volt lehetosege, budapesti baratainal egy kis szobaban huzhatta 
meg magat. 1951-ben, 81 eves koraban Kotelekre, egykori valaszt6keriiletebe te- 
lepitettek ki. A kommunista allamhatalom ugy gondolta, hogy a proletarsag majd 
megveti korabbi elnyomo urat, de szamltasuk nem valt be. Nagy meg itt is jol erezte 
magat, egykori valasztoi igen j61 bantak vele, nem az elnyom6 urra, hanem arra a 
kepviselore emlekeztek, akinek ajtaja mindig nyitva allt elottiik, es erdekeiket hat- 
hat6san igyekezett k6pviselni. Nagy folyamatosan levelezett otthon 616 gyermekei- 
vel, id6s kora ellen6re szinte napi rendszeresseggel jart uszni a Tiszara, bar amikor 
ezt egy rendor meglatta, rakialtott, hogy „nem szabad atuszni a Tiszat, mert odaat 
mar mas kozseg terulete van”. u Termeszetesen az oregembert mar nem igazan erde- 
kelte a tilt6 szo, es a tovabbiakban is folytatta a „torvenysert6 tevekenyseget”. Egy 
alkalommal pedig a templombol vezette ki a rendorseg, amikor hangosan kezdett 
bele a Himnusz eneklesebe. A rendorseg vegiil belatta, hogy szamitasaik nem valtak 
be, es 1952-ben athurcoltak Nagyot egy tanyara, lenyegesen rosszabb koriilmenyek 
koze. Ez az egykori kepvisel6t lelkileg es testileg is megtorte. 1953 szeptembereben 
elengedtek, elete utolso eveit lanyainal, Balatonakarattyan es Sopronban toltotte. 
Soha nem hagyta el magat, meg a halala el6tti utols6 id6kben is kivette reszet a haz- 
koriili munkakb61, minden reggel hosszu setat tett, hogy eLhozhassa csaladjanak 
a friss tejet. 1956. augusztus 20-an, eletenek 85. 6veben hunyt el. Vele egyiitt sirba 
szallt egy embertipus is, egy letunt korszak kulonc uriembere. Harom felesegetol 
(elso ketto fiatalon elhunyt) tlz gyermeke sziiletett. 

Legfobb celkituzeseit jol foglalta ossze miniszteri beiktatasakor: „Nekem egesz 
politikai palyam soran idealom volt az a demokrdcia, amelyben a nagy-, kozep- es 
kisbirtokosok egymas irant valo meltanyos megertesben olvadnak ossze.” 11 Nem rajta 
mult, hogy ez a mai napig nem valosult meg... 


10 Nagy 384-385. 

11 Hars Jozsef: Deportalt levelei a Rakosi-korszakbol. Dr. Nagy Emil volt igazsdgugy-mmiszter mint 
szamuzott egykori vdlasztokeruleteben. Eredeti levelek 1951-1953, bevezetessel es magyarazatokkal. 
Kezirat. Palyamunka a XLVII. Orszagos Neprajzi Gyiijtopalyazatra, 2002. 12. 

12 Nagy 74. 
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Sirjan a kovetkezo Arany Janos-idezet olvashato: 
„Nincs vegezve itt meg a cikk, 
folytatasa kovetkezik. 

En Uram, legy en szerkesztom, 
ujfolyamban ujrakezdom ” 13 
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Mildos Tamas 

„MI BIZALMAS ADATOKAT KERUNK 
ES IGY ADJUK TOVABB” 

Adalekok a Vitezi Rend nemzetvedelmi tevekenysegehez 

A KET VILAGHAB0RU KOZOTTI IDOSZAKBAN 


A Vitezi Rend letrehozasanak alapvetoen szocialis es politikai celjai voltak. Eredeti- 
leg az arra erdemesek foldhoz juttatasaval egy olyan, Horthy Mikl6shoz lojaUs ko- 
zepbirtokos reteget szandekoztak megteremteni, amely egy esetleges kiilso tamadas 
vagy belso zavargas eseten feltetleniil a hatalom rendelkezesere allhatott volna. Ezt 
a celt, illetve az arra erdemesek anyagi stabilitasanak megalapozasat szolgaltak vol- 
na a rend tagjai szamara juttatott vitezi telkek, azonban a rend tortenete soran ezt a 
fajta foldosztast nem sikeriilt kielegitoen megoldani. Jol mutatja ezt, hogy 1930-ban 
a vitezi telekre jogosult 10 745 vitez koziil (a varomanyosokat nem szamolva) 3298 
fo, azaz csupan 30,7%-uk rendelkezett vitezi telekkel. 1 Ezt kesobb kiilonbozo ked- 
vezmenyekkel probaltak ellensulyozni. 

A vitezi cimmel azonban nemcsak elonyok, hanem kotelezetts6gek is jdrtak, 
amelyeket a Vitezi Rend kiskateja foglalt ossze. A rend tagjai kotelesek voltak vi- 
tezi eloljaroiknak engedelmeskedni, az idonkent megtartott vitezi osszejovete- 
leken es megbeszeleseken megjelenni, csaladjukat es gyermekeiket a Vitezi Rend 
erkolcsei szerint nevelni. A vitezeknek a telekadomanyozast kovet6en - a varoma- 
nyosoknak pedig a telek atvetele utan - egy bizonyos eletkor eleresevel csaladot 
kellett alapitaniuk. A kiskate 5. § 4. pontja kimondta, hogy minden egyes vitez 
„ [kjoteles a magyar nemzeti iranyu t6rekveseket, szervezkedeseket teljes odaadasaval 
es tudasaval tamogatni, nemzetellenes tenykedeseket figyelemmel kiserni s mar 
csirajukban elfojtani. Utobbiakrol nyert megfigyeleseit koteles vitezi eloljaroinak es 
az illetekes hatosagnak idejekoran jelenteni.” 2 

Bar az elmult evekben a Vitezi Rend torteneterol tobb reszletesebb tanulmany 
es konyv is megjelent, az emlitett nemzetvedelmi kotelessegekkel meglehetosen 
keveset foglalkozott idaig a vonatkozo szakirodalom. Az elso reszletesebb tor- 
teneti feldolgozast Tatrai Szilard jelentette meg ket reszletben a Madtdrtenelmi 
Kdzlemenyek lapjain, azonban a szerzo meg nem erintette a vitezek nemzetvedel- 


1 Mike Gyula: A Vitezi Rend statisztikaja. Statisztikai Szemle 1930/4. 335-339, 338. 

2 A Yitezi Rend kis kdteja 1925. 23-24. o. 


mi tevekenyseget. 3 Szinten nem ter ki a tema taglalasara Fekete Ferenc 2011-ben 
kiadott konyve sem. 4 Az elso tanulmany, amely reszletesebben ismertette a Vitezi 
Rend nemzetvedelmi tevekenyseget, Kora Antal A Vitezi Rend es a Komarom-Esz- 
tergom megyei Vitezi Szek mukddese cimu tanulmanya. Ebben megemliti peldaul, 
hogy a vitezek eleinte negyedevente, majd kesobb havi rendszeresseggel jelenteseket 
allitottak ossze, amelyeket a Vitezi Szeknek kellett megkiildeni. Erre eleinte nyilt 
levelezolapokon keriilt sor, s tobbnyire semmitmondo vagy nemleges jelenteseket 
tartalmaztak (peldaul „nem tortent semmi”). 5 Kora tanulmanyaban nehany ilyen 
nemzetvedelmi jelentest is idez, azonban a rendszer mukodesere nem ter ki resz- 
letesen. Szinten ezt a temat jarja koriil Kerepeszki Robert Hajdu varmegye es Deb- 
recen vitezi szekkapitdnyanak bangulatjelentesei (1935-1939) cimu tanulmanya. 6 
2013-ban a szerz6nek onallo kotete is megjelent a Vitezi Rendrol, amelyben kiilon 
fejezetben targyalja altalanossagban a vitezek nemzetvedelmi tevekenyseget. 7 

Amint a fentiekbol is 14thatjuk, a vitezek nemzetvedebni tevekenyseget mar tobb 
szerzo is erintette, ennek ellenere a rendszer mukodese es hatekonysaga tobbe-ke- 
vesbe meg ismeretlen teriilet a kutatok, illetve a tema irant erdekloddk el6tt. Je- 
len irasunkban ehhez kivanunk tovabbi adalekokkal szolgalni. Tanulmanyunkhoz 
els6sorban Esztergom vdrmegye vitezi szekenek iratanyag4t haszn41tuk fel, amely 
szinte teljes egeszeben az utokorra maradt, es jelenleg a Magyar Nemzeti Levelt4r 
Kom4rom-Esztergom Megyei Levelt4r4ban kutathato. Ebbol kifolyolag ir4sunk 
erosen helytorteneti szinezetu, azonban kiv41oan alkalmas 41tal4nos kovetkeztete- 
sek levon4s4ra is. 


A VIT£ZI REND SZERVEZETI FELEPITfiSE fiS TAGSAGA 

A rend alapjait a vitezi telkek adom4nyoz4s4rol es alapit4s4rol szolo, 1920. augusz- 
tus 19-en kelt 6.650/1920. M. E. rendelet fektette le, 8 amelyet kesobb a foldbirtokrol 
szolo 1920. evi XXXVI. torvenycikk is megerositett. 1920. szeptember 25-en Horthy 
Miklos korm4nyzo elnokletevel a budai kiralyi palot4ban megalakult az Orsz4gos 
Vitezi Szek (OVSZ), majd oktober 7-en letrehozt4k a Foszektartos4got, amely a kor- 

3 Tatrai Szilard: A Vitezi Rend elso evtizedenek tortenete. Madtortenelmi kozlemenyek 1997/1. szam. 
49-83. (A tovabbiakban Tatrai 1997.) es Tatrai Szilard: A Vitezi Rend tortenete a harmincas evektol a 
felszamolasig. Hadtdrtenelmi kdzlemenyek 2000/1. szam. 35-78. (A tovabbiakban Tatrai 2000.) 

4 Fekete Ferenc: A Vitezi Rend tortdnete. HK Hermanos Kiado, Szeged, 2011. 

5 Kora Antal: A Vitezi Rend es a Komarom-Esztergom megyei Vitezi Szekmukodese. Limes 2003/4. 
szam. 73-93. 

6 Kerepeszki Robert: Hajdu varmegye es Debrecen vitezi szeklcapitanyanak hangulatjelentesei 
(1935-1939). Szdzadok 2008/1. szam. 79-122. (A tovabbiakban Kerepeszki 2008.) 

7 Kerepeszki Robert: A ViteziRend 1920-1945. Attraktor, Mariabesnyo, 2013. (A tovabbialcban Ke- 
repeszki2013.) 

s Budapesti Kozlony 54. evf. 198. szam, 1920. augusztus 29. 1-3. 
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manyzati intezkedesek koriil segedkezett, illetve a rend adminisztrativ iigyeit latta 
el. 9 A Foszektartosag felallitasa utan megkezdodhetett a szervezet tovabbi kiepitese. 
Az OVSZ 1921. junius 25-ei iilesen az orszag teriiletet nyolc vitezi torzsszekre osz- 
tottak fel, amelyek elere a majus 22-en kinevezett torzskapitanyok keriiltek. Szinten 
ezen az iilesen foglalkoztak a varmegyei vitezi szekek megszervezesevel is. 

A varmegyei vitezi szekek elen a szekkapitanyok alltak, akik a varmegye osszes 
jarasi vitezi szakaszanak, valamint az allomanyba tartozo egyes vitezek iigyeit ve- 
zettek, de ugyanugy feliigyeletet gyakoroltak a teriiletiikon elo - de allomanyukba 
nem tartozo - vitezek felett is. A varmegyei vitezi szekeknek a szekkapitanyon ki- 
viil hivatalbol tagja volt meg a foispan, az alispan, a varmegyei Gazdasagi Bizottsag 
elnoke, a varmegyei gazdasagi feliigyelo, a mezogazdasagi kamara egy kikiildottje, 
a varmegyei csendorparancsnok, valamint a varmegye teriileten l6vo tiszti telkes 
vit£zek. 10 

A varmegyei vitezi szekkapitanyok vegrehajto kozegei a jarasi vitezi hadnagyok 
voltak, akik egy-egy jaras vagy nagyobb varos vitezeinek elen alltak. Cket a varme- 
gye szekkapitanyanak javaslata alapjan az OVSZ nevezte ki. Mellettiik mint koz- 
igazgatasi tanacsadok az adott jaras foszolgabiraja es az esetenkent sziiks6ges szak- 
kozegek alltak. 11 

A hierarchia kovetkezo, alsobb lepcsofokan helyezkedtek el a vitezi ormeste- 
rek, akik az egymashoz kozel lako csoportok es csaladok elen alltak. Kinevezesiik 
a varmegyei szekkapitanyok el6terjesztese alapjan a teriiletileg illetekes torzskapi- 
tany hataskorebe tartozott. 12 A jarasi vitezi ormesterek munkdjuk soran jelentese- 
ket keszitettek a korzetiikben tapasztalt „nemzetellenes M jelensegekr61, illetve figye- 
lemmel kisertek a lakossagot 6s a „gyamis elemeket” is. Ezt a feladatot igy foglalta 
ossze a jarasi vitezi 6rmesterek kotelmeirol keszitett osszeallitas 1923-ban: ,£ber 
figyelemmel kiseri a hatosaga ala tartozo terulet minden mozzanatat. Lakosait, vitezt 
es nem vitezt egyarant szemmel tart es minden tudomasdra juto erdemleges esetrdl a 
Vdrmegyei Vitezi Szeknek, valamint ajardsi kadnagynak jelentist tesz!’ u 

Mivel a Vitezi Rendnek komoly nemzetv6delmi szerepet szantak egy esetleges 
kiilso tdmadas vagy bels6 megmozdulas eseten, a rendbe jelentkezoknek szigoru 
feltetelnek kellett megfelelniiik. A Vitezi Rendbe valo felvetelt kervenyezni kellett. 


9 Szecsy Imre et al. (szerk.): A tiz&ves Vitezi Rend 1921-31. Orszagos Vitezi Szek, Budapest, 1931. 
72. (A tovabbiakban Szecsy.) 

10 A Vit6zi Rettd kis kdteja 1925. 18-19. 

11 A Vitezi Rend kis kdteja 1925. 18. 

12 Cselenyi Zsuzsanna: A Vitezi Rend. In Nagy Jozsef (szerk.): Az Eszterkazy Karoly Tanarkepzo Fo - 
iskola tudomdnyos kozlemenyei. Tanulmanyok a tdrtenelemtudomany korebol21. Eszterhazy Karoly Ta- 
narkepzo Foiskola, Eger, 1993. 73-83, 79; A Vitezi Rend kis kateja 1940. 27. 

13 A jdrasi vitezi ormester kotelmei. Magyar Nemzeti Leveltar Komarom-Esztergom Megyei Levelta- 
ra, Esztergom, IX. 212. Esztergom varmegye Vitezi Szekenek iratai (a tovabbiakban MNL KEML IX. 
212.), 13. doboz 1923. evi bizalmas katok. 
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Ennek felteteleit a Budapesti Kozldny 1920. december 16-ai szamaban tettek koz- | 
ze. A kervenyezonek igazolnia kellett magyar allampolgarsagat, feddhetetlen es | 
biintetlen eloeletet, csaladi adatait, forradalmak alatti magatartasat, kepzettseget ? 
(iskolait), nyelvismeretet es reszletes vagyoni helyzetet. A jelentkezonek be kellett 
nyujtania a lcatonai szolgalatara es kitiinteteseire vonatkozo okiratainak masolatat, 
valamint haditettenek leirasat, amelyben meg kellett neveznie eloljaroit es az eset ? ' 
tamiit is. Ezenkmil a folyamodonak igazolnia kellett szellemi es testi alkalmassagat 
is, tovabba, ha volt felesege, annak szellemi es testi alkalmassagat, valamint feddhe- 
tetlen erkolcsi eloeletet. 

A rendbe valo felvetelhez legenysegi allomanyuak eseten tiszteknel az Arany Vi- 
tezsegi Erem vagy a ketszer kierdemelt I. osztalyu Eziist Vitezsegi firem; fotiszteknel 
(hadnagy, fohadnagy, szazados) a Tiszti Arany Vitezsegi Erem, a Vaskorona Rend 
III. osztalya, vagy pedig a meg legenys6gi allomanyban megszerzett Arany Vitezs6- 
gi Erem; torzstiszteknel (ornagy, alezredes, ezredes) valamint tabornokoknal pedig 
a Lipot Rend lovagkeresztjenek birtoklasa volt feltetel. 14 Ez meglehetosen leszuki- 
tette a rendbe felvehet6k letszamat, rgy mar eleg koran valtoztattak a felteteleken. 

1922. augusztus 14-en vitez Igmandy-Hegyessy Geza iigyvezet6 torzskapitany arrol 
szamolt be a varmegyei sz6kkapitanyok ertekezleten, hogy az elkovetkezendokben 
a legenysegi allomanyu folyamodoknal mar az I. o. Eziist Vitezsegi firem egyszeri 
birtoklasa is elegend6 lehet a kerelem pozitiv elbiralasahoz. 15 Elofordultak azon- 
ban olyan rendhagyo esetek is, amikor mind a tiszti folyamod6knal, mind a legeny- 
segnel alacsonyabb kitiintetesek alapjan is vitezze avattak a jelentkezot. Ezekben az 
esetekben volt alkalmazhato az a rendelkezes, amely ertelmeben azokat is vitezze 
avathattak, akik onhibajukon kiviil nem rendelkeztek ugyan az el6irt kitiintetessel, 
de a magyar haza vedelmeben kivalo es vitez magatartast tanusrtottak, vagy a forra- 
dalmak alatt fegyverrel a keziikben onfelaldozoan viselkedtek, illetve az elszakitott 
teriileteken elszant hazafiassagrol tettek tanubizonysagot. 16 

H6si halalt halt katona eseten azonban mar akkor is kervenyezhette a legkozeleb- 
bi hozzatartozo az elhunyt vitezze nyilvanitasat, ha az illeto csak II. osztalyu Eziist 
Vitezsegi firemmel vagy Bronz Vitezsegi firemmel rendelkezett. 17 

Azonban a Vitezi Rend nemcsak az egyes vitezekkel szemben tamasztott komoly 
elvarasokat, hanem csaladtagjaikkal szemben is. A vitezek, illetve a varomanyosok 
nosiilesi kerelmeit peldaul a rend foszektartosaganak kellett jovahagynia. 18 Ilyen- 
kor figyelembe vettek a leendo hazastars szarmazasat es erkolcsi eletet is, s hogy 
ez milyen sullyal esett latba, jol jellemzi a szekkapitany megjegyzese egy hazassagi 

li Budapesti Kdzldny 54. evfolyam, 288. szam, 1920. december 16. 9. 

15 Szecsy 96. 

16 Fekete 39. 

17 Szerkesztoi iizenetek. Csendorsegi Lapok 30. evfolyam, 1. szam, 1940. januar 1. 27-28. 

18 1568/IV.-1934. OVSZ rendelet. MNL KEMLIX. 212. 7. doboz 1934. evi iratok. 
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kerelemmel kapcsolatban: „Bizalmas uton tudomasomra jutott, hogy H[...] felese- 
ge, mielott egybekeltek volna, nala mint cseled szolgdlt. Feltetelezbeto, hogy ferjevel 
egybekelesiik eldtt mdr bizalmasabb viszony volt. Erkdlcse laza es csaladi eletuk nem 
peldas.” 19 Beszedes adat tovabba, hogy az OVSZ utasitasara 1927 vegeig 155 „vad- 
hazassag” lett felszamolva, es 410 hazassagon kiviih gyermeket torvenyesitettek. 
Emellett 200 hadiarvat fogadtak orokbe nevel6sziilok, illetve ugyanennyi eljaras 
volt meg azidotajt folyamatban. 20 

Ugyanigy figyelemmel kisertek a vitezek gyermekeinek „hazafias magatartasat”, 
es folyamatosan ellenoriztek tanulmanyi elomeneteliiket is. Esztergom varmegye 
Vitezi Szekenek Tarsadalmi Bizottsaga 1934. szeptember 29-en egy javaslatot ter- 
jesztett fel, amelynek ertelmeben a vitezi fiugyermekeknek 12 eves koruktol kez- 
d6d6en, minden evben oktatason kellett megjelenniiik a kormanyzo nevnapjan. 
Felvetettek tovabba azt is, hogy a vitezi gyermekekrol (beleertve a leanyokat is) sze- 
melyi lapot kellene vezetni. Ezek alapjan lehet6seg nyilna a gyermekek iskolai hala- 
dasanak ellenorzesere, illetve „adott esetben a sziikseges befolydsoldsra”. 21 A varme- 
gyei 6s a szekesfovarosi tarsadalmi bizottsagok 1938. evi beszamol6jabol tudhat6, 
hogy Komarom-Esztergom varmegyeben a vitezi gyermekek oktatasanak es neve- 
lesenek Jrdnyitasarol aT.B. elndke, mintkir. tanfeliigyelo, allandoan gondoskodik”. 22 
A Vitezi Rend kiskatejanak VI. kiadasa is mar ebben a szellemben fogalmaz: „[a] 
vitezek gyermekeinek, de kulonbsen a varomdnyosoknak vitezi szellemben valo neve- 
leset a vdrmegyei (szekesfdvarosi) tarsadalmi bizottsagoknak kell megfelelo modon el- 
lendrizni es iranyitani.” 23 

Tarsadalmi, kulturalis es gazdasagi jellegu egyesiiletek tagja vitez csak akkor 
lehetett, ha azok mukodese a Vitezi Rend eszmeivel es celjaival 6sszhangban allt. 
A Tuzharcos, nemzeti munkavedelem, levente es loveszegyesiiletekben, a MOVE es 
Cserk6sz Szovets6gben vitezek csak valamely tisztseg betoltese eseten vallalhattalc 
szerepet. Mint az OVSZ altal kiadott „Iranyelvek a Vitezi Rend tagjai reszere” is 
megjegyezte: „[v]itezek ily iranyu munkassaga a koteles kozszolgdlatok erejevel bir!' 2i 

A szigoru elvarasok es kotelezettsegek kovetkezteben tobben inkabb visszalep- 
tek, vagy lemondtak vitezi dmiikrol. Gerendas Lajos tartalekos ormester peldaul 
azert lepett vissza, mert Esztergombol nem volt hajlando elkoltozni, sajat foldjet 
pedig sem eladni, sem vitezesiteni nem akarta. Tovabba „[e]llenorzesnek nem veti 
magat ala. - Inkabb keveset muvel feliigyelet nelkul, mint sokat ellenbrzessel >,2S 

19 231/1928. sz. ugyirat. MNL KEMLIX. 212. 4. doboz 1928. evi iratok. 

20 Fekete 67. 

21 1934. sz. ugyirat. MNL KEMLIX. 212.1934. evi iratok, 209/msz. 

22 Vitezi szek, Tarsadalmi Bizottsagi batarozatok. MNL KEMLIX. 212. 9. doboz 1110. 

23 A Vitezi Rend kis kdteja 1940. 74. 

21 58/biz.-1938. sz. iigyirat [OVSZ 1361/biz. V. 1938. sz. rendeletj. MNL KEML IX. 212. 8. doboz 
1938. evi iratok. 

25 1922. sz. iigyirat. MNL KEMLIX. 212.1. doboz, 1922. evi iratok, 40. msz. 
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Azok ellen, akik nem teljesitettek vitezi kotelessegeiket, vagy a Vitezi Rend szel- 
lemisegevel ellentetesen cselekedtek, fegyelmi eljaras volt inditliato. Ennek alapjaul 
a rend fegyelmi szabalyzata szolgalt, amelynelc tervezetet 1929. majus 31-en fogadta 
el az OVSZ, majd 1929. julius 4-en lepett hatalyba. 26 A fegyelmi vetsegek biintetese- 
nek harom modja volt: a dorgalas, a vitezi jogok gyakorlasa alol valo felfiiggesztes, 
es a rendbol valo torles. 

A dorgalas idotartama hat honaptol harom evig terjedhetett. A torzskapitany 
minden allomanyaba tartozo tiszti es legenysegi vitezzel szemben alkalmazhatta ezt 
a biintetest, mig a varmegyei szekkapitany csak a legenysegi vitezekkel szemben. 
Sulyosabb buntetes volt a vitezi jogok gyakorlasa aloli felfuggesztes, amelyrol az 
OVSZ hatarozott a fegyelmi eljaras lefolytatasat kovetoen. Fegyelmi eljaras nelkiil is 
fel kellett fiiggeszteni azokat a tiszti vitezeket, akiket bunvadi vagy becsiiletiigyi el- 
jaras soran az egyenruha viselesetol eltiltottak, a szolgalat alol felmentettek, a tiszti 
intezmenyek latogatasatol eltiltottak, vagy pedig az emleklapjat bevontak. 27 

Automatikusan toroltek a Vitezi Rendbol azt, akit hazaarulasert, aljas indokbol 
vagy haszonlesesbol elkovetett buncselekmenyekert jogerosen elMtek, vagy tiszti 
rendfokozatat elvesztette, vagy arrol becsiiletiigyi eljaras elkeriilese celjabol lemon- 
dott. 28 Ugyanigy a rendbol valo torlest vonhatta maga utan, ha valaki nem muvel- 
te rendesen a szamara juttatott vitezi telket, vagy engedely nelkiil berbe adta azt. 29 
Szinten fegyelmi eljarast vont maga utan, ha peldaul a vitez belepett a szocialde- 
mokrata partba. 30 


A REND NEMZETVEDELMI TEV£KENYSEGE 

A Vitezi Rend nemzetvedelmi tevekenysege soran szorosan egyiittmukodott a hon- 
vedseggel es a Honvedelmi Miniszteriummal is. 1924-ben ennek erdekeben a hon- 
vedelmi miniszter 35 tisztet iranyitott a Vitezi Rend megsegitesere, akik az egyes 
varmegyei szekkapitanyok mellett teljesitettek szolgalatot. A miniszterium es a rend 
kozotti egyiiltmukodes osszehangolasara allitotta fel az OVSZ a szektartosag nem- 
zetvedelmi (V.) ligyosztalyat. 31 Ezen egyiittmukodes reszekent a rend 1924-ben be- 
kapcsolodott a leventemozgalomba es a leventek kikepzesebe is. 

A nemzetvedelmi jelleghez tartozott a Horthy-kultusz terjesztese, a nacionalista 
erzesek apolasa, illetve Trianon elutasitasa is. 32 Nemzeti iinnepek alkalmaval vagy 

2S Tatrai 2000 39; illetve A Vitezi Rend kis kateja 1940. 43-51. 

27 A Vitezi Rend kis kateja 1940. 44-45. 

28 A Vitezi Rend kis kdteja 1940. 45. 

29 77/1931. es 86/1931. sz. ugyiratok. MNL KEMLIX-212. 5. doboz 1931. evi iratok. 

30 2/1932. es 38/1932. sz. ugyiratok. MNL KEMLIX-212. 6. doboz 1932. eviiratok. 

31 Kerepeszki 2013. 53. 

32 Kerepeszki 2013. 53-54. 
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hosi emlekmuvek leleplezesekor a rend tagjai testiiletileg jelentek meg az iinnepse- 
geken. 

A nemzetvedelmi jelleg jol elkiilonithet6 teriilete volt a „nemzetellenesnek” mi- 
nositett csoportok es mozgalmak elleni kiizdelem, valamint a kiilonbozo nemzeti- 
segek megfigyelese is. Vitez Vida Gyula ny. tabornok, Esztergom varmegye vitezi 
szekkapitanya 1939-ben igy foglalta ossze ezt a tevekenyseget: „A Vitezi Rendnek es 
dsszes tagjainak egyik legszebb feladata es kdtelessege a nemzet es fajvedelem [kieme- 
les az eredetiben - M. T.J. Ennek betartasdra, irdnyitdsdra es drzesere minden vitez 
eskut tett. Ezen kdtelessegek a Vitezi Rend Kis Kate 5. §-aban vannak leirva. Ezen 
teendok nem csak abbol allanak, hogy magunk betartjuk azokat, hanem kulonosen 
abbol, hogy a nemzet es fajvedelem tekinteteben kdrnyezetunk, falunk, batdskoriink- 
be es& tdrsadalmi csoportoknak mintakipet nyujtsunk. s azok esetleges nemzetellenes 
tenykedeseiket is figyelemmel ktserjuk s azt mdr kezdetben elfojtsuk .” 33 

Ezekrfil a megfigyelesekrdl a vitezi sz6kek havi rendszeresseggel nemzetvedelmi 
helyzetjelenteseket kiildtek az OVSZ-nek. Ennek reven a Vitezi Rend „kvazi allam- 
biztonsagi szervkent” 34 is mukodott, de ez a tevekenyseg nem azonos azzal a mun- 
kaval, mint amit kesobb a kommunista allamvedelmi szervek folytattak. 

Az Esztergom varmegyei vitezi szek iratanyagaban mar 1923-bol is maradtak 
fenn ilyen nemzetvedelmi jelentesek, ami arra utal, hogy a rend mar a korai ido- 
szakban megkezdte ezen iranyu tev6kenyseg6t. Esztergom varmegye nemzetvedel- 
mi tisztje 1924. december 2-i jelenteseben mar azt is megjegyezte, hogy „[a]z e te- 
ren eddigele kifejtett tevekenyseg megleketos nagy eredmenyeket tudfelmutatni”. 35 

A bizalmas adatok bekiildesevel es osszegyujtesevel a szekkapitanyok „egyes 
kivalo es alkalmas” vitezeket biztak meg, akiket „nemzetvedelmi tiszt”-nek vagy 
„nemzetvedelmi altiszt”-nek neveztek. Ezen szemelyek a korletiikben lak6 jarasi 
ormestereket vagy mas vitezeket (vagy vitezjelolteket) biztak meg a tovabbi adat- 
gyujt6ssel es megfigyel6sekkel. Utobbiak jelentesiiket szoban vagy irasban adtak 
elo a nemzetv6delmi tisztnek vagy altisztnek. Esztergom varmegye vitezi szekka- 
pitanya meg is jegyezte ezzel kapcsolatban, hogy „az ily szobeli jelentes mindig jobb 
es haszndlhatobb lesz mint az iras”. Az ebben a munkaban resztvevo szemelyeket a 
nemzetvedelmi tisztnek kellett titoktartasra kioktatni. A szekkapitany kiilon fel is 
hivta a jelentesek szerkesztoinek figyelmet arra, hogy csak „biztos adatot [kiemeles 
az eredetiben - M. TJ, anyagot jelentsenek, mert az adatok tulzott szinezeset, vagy 
teves bejelenteset a vm. Vitezi Szek nem tudja azonnal ellenorizni s igy kenytelen 
tovabb jelenteni. Ilyen adatok alapjan pedig az Orszdgos Vitezi Szek teves, s8t karos 
kepet nyer, melyert a felelosseg az adat szerzdket terbeli.” 36 A vitezi szekhez beerkezett 

33 152/biz.-1939. sz. ugyirat. MNL KEMLIX. 212. 9. doboz, 1939. evi iratok. 

34 Kerepeszki 2013. 56. 

35 40/biz.-l924. sz. iigyirat. MNL KEMLIX. 212. 13. doboz, 1924. evi bizalmas iratok. 

36 152/biz.-1939. sz. iigyirat. MNL KEMLIX. 212. 9. doboz, 1939. evi iratok. 
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yedelmi belyzetjelentese 1933. oktober havdrol (Forrds: 1933. evi bizalmas iratok, 
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adatokat vegiil a szekkapitany szerkesztette ossze es kiildte tovabb az OVSZ-nek. 
A nemzetvedelmi jelenteseket nemcsak az OVSZ-nek, hanem a helyi vegyesdandar 
parancsnoksagnak, illetve a varmegye foispanjanak is meg kellett kiildeni. Utobbi 
ezen jelenteseket a Belugyminiszterium fele tovabbitotta. 37 

A siirgos, illetve rendkiviili eseteket soron kiviil is jelenteni kellett, de elofordult 
az is, hogy az OVSZ egy-egy specialis bel- vagy kiilpobtikai esemeny eseten is nem- 
zetvedelmi jelenteseket kert a szekkapitanyoktol. 38 

1932. aprilis 26-an az OVSZ bizalmas rendeletet adott ki, amelyben „[a] polga- 
ri tarsadalom, kulonosen afegyveres erd ellen eszlelketo aknamunka es szervezkedes” 
iiriigyen a nemzetvedelmi szolgalat fokozottabb ellatasa utasitotta a vitezeket. Tob- 
bek kozott: 

„Ennek ellensulyozasara, [kiemelesek az eredetiben - M. T.] illetve megaka- 
dalyozasara a Vitezi Rendnek, mint az dllambatalom nemzetvedelmi celokat szol- 
galo egyik kiilonleges szervenek is sorompoba kell lepnie, meg pedig a katonai 
hatosagokkal karoltve, minden eddigi tevekenyseget felulmulo eberebb es cselekvobb 
kozremukodessel. 

A m. kir. Honvedelmi Miniszter Urfolyo evi marcius ho ll.-en kelt 103.538/Eln,- 
1932. szamu rendeletevel a vegyesdandar parancsnoksagoknal es az allomas parancs- 
noksagokndl a nemzetvedelmi szolgalat elldtasdra egy-egy nemzetvedelmi eloaddi 
tisztseget rendszeresitett. 

Amidon ezt kozldm, nyomatekosan figyelmeztetem a vitezi szerveket, hogy a vo- 
natkozo O.V.Sz. rendeletek szemelott tartdsdval: 

a. ) fokozottabb tevekenyseget/ejfsenefc ki, 

b. ) a katonai batosagok nemzetvedelmi eloadoival szoros osszekottetest tartsanak 
fenn, 

c. ) amennyiben a kulso szervek es egyes meg bizbato vitezek bekapcsolasdval levele- 
zes folytan esetleges kdltsegek merulnenek fel, elozetes megbeszeles alapjan igyekez- 
zenek azok fedezetet a nemzetvedelmi eloadok rendelkezesi alapjabol igenyelni. 

Nem felejteni, resen lenni, a bajokat megelozni, j6hiszemiiseget es bizalmat csak 
az arra erdemesekkel szemben tanusitani, kello idoben es helyre jelenteni azok az elo- 
feltetelek, melyek eredmenyre vezethetnek ! ,y39 

Idovel kialakult az a formai keret is, amely alapjan a szekkapitanyok nemzetve- 
delmi jelenteseiket felepltettek. Ezek alapjan a jelenteseket nyolc nagyobb temacso- 
portra bontottak. 


37 Kerepeszki 2013. 56-57. 

38 152/biz.-1939. sz. ugyirat. MNL KEML IX. 212. 9. doboz, 1939. evi iratok, illetve Kerepeszki 
2013. 58. 

39 17/biz.-1932. sz. iigyirat [243/Biz.V.-1932. sz. OVSZ rendelet, 1932. dprilis 26.]. MNL KEML IX. 
212. 13. doboz, 1932. evibizalmas iratok. 
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Legeloszor az altalanos helyzetet targyaltak (1. pont). Ezen beliil kiilon foglal- 
koztak a vitezek es a polgari lakossag hangulataval, valamint a haborus tureknek 
a lakossagra es a munkassagra gyakorolt hatasaval. Pontos jellemzest ad peldaul 
a Felvidek visszacsatolasat koveto foldbirtokrendezes koriili visszassagokrol a be- 
nyi nemzetvedelmi megbizott: „A polgari lakossag dltalanos kangulata a fdldbirtok 
rendezessel kapcsolatosan elkeseredett es a legnagyobb foku elkeseredest valtja ki, kii- 
lonosen a szegenyebb neposztalyok kozott. A foldosztasi velemenyezo jarasi bizottsag 
a kozsegi kepviselo testiiletnek velemenyere utalva reszben politikai, reszben sogorsdg 
komasag elve alapjdn, de bdborus erdemek alapjan egydltalan nem, javasolta afold- 
bozjuttatast. Igen kihtvo esetek fordultak elo. Nagy eziist, kis eziist vitezsegi eremmel 
kitiintetettek, ot gyermekes csalad apdk mindossze egy hold foldet kaptak, akiknek 
egyebkent semmijiik sincs, mig a 20-25 boldas gazddk kozott van szamtalan, ahol a 
csaladokon beliil 8-10holdat osztottak ki.’ m 

A nemzetvedelmi jelentesek kovetkezo szerkezeti egysegeben szamoltak be a 
nemzeti elet fobb esemenyeirol az adott honapban (2. pont). Ez altalaban a helyi 
tarsadalom „kereszteny-nemzeti” erziiletu retegevel kapcsolatos esemenyek ismer- 
teteset jelentette. Ugyanigy ebben a reszben foglalkoztak a kormanypdrttal egyiitt- 
mdkodd vagy az azzal szimpatizalo egyesiiletek (pl. Turul Szovetseg, Magyar Asz- 
szonyok Nemzeti Szovetsege stb.) tevekenysegevel is. 41 

Kiilon foglalkoztak a nemzetisegek magatartasaval, gyuleseivel es mozgalmaival. 
Amennyiben barmilyen „nemzetellenes” megmozdulas tortent, akkor lehetoleg an- 
nak vezet6it is meg kellett nevezni (3. pont). Ugyanigy nev szerint kellett jelenteni 
mas „nemzetellenes” cselekmenyek elkovetoit is (4. pont). A jelentesek ezen fejezet- 
eben rendszeresen foglalkoztak a zsidokdrdessel es a baloldali mozgalmakkal. Az 
1930-as evek masodik feletol a megerosod6 szelsojobboldali mozgalmak is megje- 
lentek a havi jelentesekben. 

Reszletesen be kellett szamolni a sajto tevekenysegerol is. Amennyiben abban 
valamilyen kifogasolbato iras jelent meg, melldkelni kellett a kifogas ala eso cikket 
vagy az egesz lapszamot (5. pont). 

A nemzetvedelmi jelentes vegen kulon pontokban kellett ismertetni a munkas- 
sag magatartasat (6. pont), a vitezi eletet (7. pont) es az esetleges kemkedesi esete- 
ket (8. pont). 

Tobbszor elofordult, hogy a nemzetvedelmi jelentesek nem tartalmaztak meg- 
felelo minosegu adatokat, vagy szerzoik tulsagosan altalanosan fogalmaztak. Egy 
1940. juniusi nemzetvedelmi jelentesre valaszul Esztergom varmegye szekkapita- 
nya az alabbiakat kuldte a jelentes osszealbtojanak: „A Nv. jelentesnek eppen az a 
celja, hogy a bajokat orvosoljuk, vagy ha kell megfekezziik. Eztcsak [sic!] azesetben 

40 Nemzetvedelmi jelentes 1940. evi mdjus hdrol. Beny, 1940. majus 31. 516., MNL KEMLIX. 212.10. 
doboz, 1941. evi vegyes iratok. 

41 Kerepeszki 2013. 57. 
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tudjuk vegezni ha pontosan es vilagosan tudjuk a bajt, esemenyt, idopontot es a sze- 
replok nevet. Nem volna helyes dolog ha fontos esemenyeket elballgatunk csak azert 
hogy neveket ne kelljen emUtsiink. Mi bizalmas adatokat keriink es igy adjuk tovdbb.” 42 

Adott esetben az OVSZ-tol es a teruletileg ibetekes hadtestparancsnoksagtol is 
erkezhettek olyan utasitasok, amelyekben tovabbi megfigyelest rendeltek el, vagy 
reszletesebb adatok bekuldeset kertek a varmegyei videki szektol. 

A „nemzetvedelmi” tevekenyseg soran a varmegyei vitezi szekek a kiilonbozo 
rendeszeti szervekkel, igy a csendorseggel es az allamrendorseggel is egyiittmu- 
kodtek. Ennek soran olyan eset is elofordult, hogy egy varmegyei vitezi szek koz- 
vetlen felhivast intezett a helyi csendor6rs parancsnoksagahoz polgari egyen elle- 
ni nyomozas lefolytatasara. Ezzel kapcsolatban az OVSZ 3034/Biz. I. 1941. szamu 
rendeletevel (1941. november 4.) emlekeztette a vitezi szekeket, hogy amennyiben 
»[p]olgdri egyenek ellen, ha csendori vagy rendbri eljaras meginditdsara, vagy priora- 
Idsi adatok megszerzese sziikseges, ugy az eljdras lefolytatdsara vagy adatok kozlesere 
az illetekes rendbri katosdgot kell megkeresni”. Ez a varosokban az allamrend6rseget, 
videken pedig a kozigazgatasi hatosagot (foszolgabiro) jelentette. 43 

Az egyiittmukod6s termeszetesen nem maradt eredmeny nelkiil: Esztergom var- 
megye vitezi szekenek 1940. juniusi nemzetvedelmi helyzetjelentesben peldaul azt 
olvashatjuk, hogy „Sz[...] L[...] pdngermdn agitdtort (nemet dll. polgdr) egy vitez, 
csendor kezre juttatott”. 44 


OSSZEGZfiS 

A fentiekben a Vitezi Rend ket vilaghaboru kozotti mukodesenek egy kevesbe is- 
mert oldalat ismertettiik roviden. Igyekeztiink bemutatni a rend nemzetvedelmi te- 
vekenyseget, amely soran a varmegyei vitezi szekkapitanyok mas vitezek jelentesei 
alapjan havi nemzetvedelmi jelenteseket aUitottak ossze. Ezeket a jelenteseket min- 
dig egy bizonyos tartalmi sema szerint szerkesztettek, es pontokba foglalva szamol- 
tak be a vit^zek megfigyeleseirol. 

A nemzetvedebni jelentesek tanulmanyozasakor fontos hangsulyoznunk, amint 
arra Kerepeszki Robert is ramutatott konyveben, hogy azok meglehetosen egyolda- 
luak, es gyakran tulsagosan altalanositanak. 45 Mindemellett a jelentesekben foglalt 

42 1940. sz. iigyirat [v. Vida Gyula ny. tabornok, Esztergom vdrmegyei vit6zi szekkapitany levele Szo- 
gyen kozsegfojegyzojdnek, 1940.julius 10.]. MNL KEMLIX. 212.10. doboz, 1941. evi vegyes iratok, 12/ 

43 100/biz.-1941. sz. iigyirat [3034/Biz. I. 1941. sz. OVSZ rendelet, 1941. november 4.]. MNL KEML 
IX. 212. 10. doboz, 1941. evi iratok. 

44 12/biz.-1940. sz. ugyirat [v. Vida Gyula: Nemzetvedelmi belyzetjelentes 1940. V. hordl, Esztergom, 
1940. junius 4.]. MNL KEMLIX. 212.10. doboz, 1940. evi vegyes iratok. 

45 Kerepeszki 2013. 56. 
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informaciok minden esetben a jelentes osszeallitojanak szemelyes yilagnezetet is 
kozvetitik az olvaso fele. 

Mivel a nemzetvedelmi jelentesek altalaban egy-egy foldrajzilag jol k6riilhatarol- 
hato teriilethez kapcsolodnak, nemcsak a Vitezi Rendre vonatkozoan talalbatunk 
benniik informaciokat, hanem ertekes hely- es tarsadalomtorteneti adalekokat is 
megismerhetiink beloliik. 
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Hajnaczky Tamas 1 

„A cigAnykerdest 

A SZOCIALISTA HUMANIZMUSNAK 
MEGFELELOEN KELL MEGOLDANI” 

A szektoriAlis cigAnypolitika vegrehajtasa 
Borsod-Abauj-Zemplen megyeben az 1950-es eyekben 2 


A hatalomatvetelt kovetoen tobb mint tiz evnek kellett eltelnie ahhoz, hogy a part- 
dllam megalkossa kozponti ciganypolitikajat, igy az ugynevezett „cigdnykerdes” - 
a Horthy-korszakhoz hasonloan - dontoen kozegeszsegiigyi es rendeszeti kerdes 
maradt. A kiilonbozo miniszteriumok tovabbra is a maguk belatasai szerint jartak 
el, es felsobb iranymutatas hianydban a korabbi evtizedekkirekeszto gyakorlataihoz 
nyultak vissza. Annak ellenere, hogy a Horthy-korszaktol mereven elhatarol6dtak 
e teren is, sokszor az akkor fogant elgondolasokat valositottak meg es terjesztet- 
tek ki orszdgosan. A Horthy-korszakban az 1940-es evektol egyes telepiileseken 
cigany igazolvanyokat allitottakki a csendorokmunkdjanakmegkonnyitese erdek- 
eben, abeliigyiszervekciganyosszeirasai, szakzsargonnalelve „cigdnyrazziai ‘pedig 
mondhatni rendszeresnek szamitottak. 3 A Beliigyminiszterium az 1950-es evekben 
a „kdborciganyok“ reszere bevezette az ugynevezett fekete szemelyi igazolvanyokat, 
es egy ciganyosszeirast is elrendelt. 4 A BM 1953-as felmerese szerint Borsod-Aba- 
uj-Zemplen megyeben 186 ciganytelepen kozel tizennegyezer szemely lakott, es az 
egesz megyeben egyjcobor banddt’’ sem talaltak. 5 Egy 1958-as megyei felmerds sze- 
rint a legtobb jarasban ugyan elofordult vandorlas (1. tablazat), azonban szamuk 


1 Kisebbsegpolitikai szakerto, Kiroli Gdspdr Reformdtus Egyetem. 

2 A szektorialis ciganypolitikarol b6vebben lasd Hajnaczky Tamas: A partallam ciganypolitikaja. A 
szektorialis ciganypolitikatol a kenyszerasszimilacios ciganypolitika kritikajaig. Esely 2015/5. 54-92. 

A tanulmanyhoz felbasznalt orszagos szeryek forrasai fellelhetoek a kovetkezo forraskiadvanyban: 
Hajnaczky Tamas (szerk.): „Egyertelmu, hogy a cigdnyok nem tekiritbetoek nemzetisegnekl’ Cigdnypoliti- 
ka dokumentumokban 1956-1989. Gondolat Kiado, Budapest, 2015. A tanulmany eredetileg a Valosag 
cimu folyoirat 2016. szeptemberi szamaban jelent meg. 

3 Karsai Laszlo: A ciganykerdes Magyarorszagon 1919-1945. Ut a cigany Holocausthoz. Cserepfalvi 
Konyvkiad6, Budapest, 1992, 53-66; Balogh-Ebner Marton: „Az atkos mult maradvanyainak egy re- 
szet felszamoltuk.” Szocialpolitika a gazdasag es az ideologia csapdajaban a Kadar-korszakban. Kom- 
mentdr 2015/6. 63-72. 

4 Hajnaczky Tamas: A szocialista korszak ciganypolitilcajanak merlegehez. Kritika 2016/3-4. 
24-25. (A tovabbiakban Hajnaczky 2016.) 

5 Purcsi Barna Gyula: A ciganykerdes „gydkeres es vegleges megoldasa". Tanulmanyok a XX. szazadi 
„cigdnykerdes” tdrtenetebol. Csokonai Kiado, Debrecen, 2004. 256-259. 
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elenyeszo volt. 6 Ennek ellenere az eszak-magyarorszagi megye tanacsi apparatusa 
megis rendszeresen napirenden tartotta a „ koborcigdnyok" megregulazasanak a ter- 
vet, amely soran helyenkent az altaluk karhoztatott vilag mondatatai is visszacseng- 
tek: 

„Kobor ciganyok munkara kenyszeritese: Ez a legsulyosabb problema mert itt radi- 
kalis adm[ inisztrativ] intezkedesekre lenne szukseg. Ezek szdmdra egy tabort kellene 
letesiteni, ahol dolgozni kellene. Ez kulonosen afiatal csavargok nevelese szempontja- 
bol lennefontos. A megrbgzbtt csavargoktol pedig meg kellene tisztitani ajdrast (ha- 
sonloan mint Budapestet a ketes elemektol).” 7 

„Amely cigany megezutdn sem kepes a megfelelo eletkorulmenyeket biztosttani csa- 
Iddjanak, szamara a szabadon valasztott munka meg mindig nebezere esik, belyesnek 
tartandnk, ha az ilyen munkakeruloket javtto-nevelb biintetessel megfelelo orizet mel- 
lett kenyszerttenenk ra a munkdra ezzel egyszer rdszoktatnank a munkara, mdsodszor 
pedig a vegzett munkaja utan megfelelo munkaberben reszesiilne, amibol a csalddja- 
nak isjutna a szuksegletekre.”* 

„A megrbgzott csavargo es lcobor cigdnyokat rendori es btroi uton javtto nevelo 
munkara kellene kotelezni. Ezzel mint nevelesi modszerrel kellene elni. Ez csak ugy 
hajthato vegre, ha a munkabely reszukre biztosttbato, a munkaado vallalatok alkalma- 
zdsuktol nem zdrkoznak el mereven, mint az a legutobbi evekben gyakran elofordult.” 9 

Az Egeszsegiigyi Miniszterium a BM-hez hasonl6an folytatta a Horthy Mikos 
nevevel femjelzett korszakban bevett intezkedeseket, nevezetesen a ciganytelepek 
egeszsegiigyi ellenorz6set, tetvetleniteset es fertotleniteset. Mig azokat az elfizo 
korszakban rendre elmulasztottak a felelosok, 10 addig a szocialista korszakban az 
1950-es evek masodik feletol az ugynevezett kenyszermosdatasokat a megeldzesre 
hivatkozva rendszeresitettek es vegre is hajtottak. u A „ koborciganyokat’’ nemcsak 
a kozbiztonsag, hanem a kozegeszsegiigy szempontjabol is veszelyesnek tartottak 
Borsod-Abauj-Zemplen megyeben; „A tetvessegkerdesenekfelszdmoldsat a ciganyok 
koborlo, vandorlo eletmodja es egeszsegiigyi kulturdjuknak igen alacsony szimonala 
rendkivul nagymertekben megnebeztti. Megdllapttdsaink szerint a tetu beburcolasat 
es igy a jdrvdnyiigyi veszelyt foleg a Szabolcs-Szatmar, de Hajdu-Bihar megyeboi is 
bevandorlo, vagy dllando vandorlasban levo cigdnyok jelentik.” 12 


6 Magyar Nemzeti Leveltar Borsod-Abauj-Zemplen Megyei Leyeltara (a tovabbiakban: MNL 
BAZML) XXIII-12a 1455/1958. 

7 MNL BAZML XXIII-12a 1455/1958. 

8 MNL BAZML XXIII-12a 1455/1958. 

9 MNL BAZML XXIII-3/a 243/1962. 

10 Hajnaczky 2016. 24-25. 

“Boyebben lasd: Bernatli Gabor (szerk.): Kenyszermosdatasok a ciganytelepeken (1940-1985). 
Roma Sajtokozpont, Budapest, 2002. 

12 MNL BAZML XXIII-3/a 243/1962. 


Elofordult olyan jaras az adott megyeben, ahol a Kojal (Kozegeszsegiigyi-Jar- 
vanyiigyi Allomas) akar kethetente is fertotlenitette a ciganytelepeket. 13 Az 1950-es 
evek masodik felere a tetvesseg a 239 ciganytelep 31 szazalekan egyaltalan nem for- 
dult elo, 47 szazalekan idonkent, mig 22 szazalekan allandoan egy-egy szemelyben. 
A Borsod-Abauj-Zemplen Megyei Kozegeszsegiigyi-Jarvanyiigyi Allomas igazgato- 
ja az 1950-es evek vegen megallapitotta egyik beszamolojaban, hogy az erofeszite- 
seiknek k6szonhetoen „eltetvesedett cigdnytelepiilesunk nincs”. 14 

A Magyar Dolgozok Partja Politikai Bizottsaga eldszor 1955 decembereben szan- 
ta ra magat arra, hogy napirendre tiizze a magyarorszagi ciganysag helyzetenek a 
megvitatasat. A partapparatus, mivel nem rendelkezett komolyabb ismeretekkel, 
statisztakkal a kerdest illetoen, ezert beszamolokat kert az illetekes felsobb szervek- 
t61 6s szamos megyetol. Borsod-Abaiij-Zemplen megye vezetesetol nemcsak jelen- 
test kertek, hanem a Nepmuvelesi Miniszterium vizsgalobizottsagot is kikiildott az 
ottani viszonyok felterkepezese erdekeben. 15 

A Borsod-Abauj-Zemplen megyei beszamolo meglehet6sen szukszavuan mutat- 
ta be a megyiben 616 ciganysag szocialis helyzetet, es azzal osszefiiggesben belso 
tagozodasat. A megyeben elo cigany lakossagot harom kategoriaba sorolta a be- 
szamolo; ez inkabb a dokumentum keszitoinek a meglatasait tiikrozte, mintsem a 
valos helyzetet. Mindenesetre kirajzolodott belole, hogy a megyei vezetes donto- 
en a lakhatas es a foglalkoztatas mikentje alapjan sorolta be a ciganyokat, es hata- 
rozottan elkiilonitette egymastol a beilleszkedes kiilonbozo lepcsofokait, egyuttal 
megfogalmazva a helyi hatalom szamara elfogadhato es propagalni kivdnt cigdny 
eletmodot. 16 A cigany lakossag ilyenforman torteno harom kategoriaba sorolasa 
rendre visszakoszont az 1950-es 1960-as evekben a kozponti szervek irataiban is 
azzal a kiilonbseggel, hogy a cigany kultiira minden elemenek teljes elhagyasat is a 
beilleszkedes reszenek tekintettek. 17 

A jelentes szerint a kozel 15 000 fonyi Borsod-Abauj-Zemplen megyei ciganysag 
jelent6s resze ciganytelepen lakott, ahol „elkulbnttve, falu, vagy varos kiilsb periferi- 
ajan elik a maguk sajatos eletet”, alkalmi munkakbol tengodtek, illetve gyermekeik 
nagyreszt nem jartak iskolaba. A cigany lakossag kevesebb mint negyede allando 
munkaviszonnyal rendelkezett vallalatoknal, iizemeknel, valamint gyermekeik 
beislcolazasa - nelidny kiveteltol eltekintve - megtortent, osszessegeben a jelentes 
megallapitotta, hogy „rendezettebb koriilmenyek kozott elnek, hazuk, eletmodjuk, 61- 
tozkodesiik tbbbnyire megfelel szocialista eletiink kbvetelmenyeinek”. A nem cigany 
lakossag kozott elszortan elo ciganyokrol, a megyei ciganysag toredek reszerol nyi- 

13 MNLBAZML XXIII- 12a 1455/1958. 

14 MNL BAZML XXIII-3/a 243/1962. 

15 Feitl Istvan: A ciganysag iigye a napirendrol lekeriilt. Eloterjesztes az MDP Politikai Bizottsaga 
szamara 1956 aprilisabol. Multunk 2008/1. 258-259. 

16 Magyar Nemzeti Leveltar Orszagos Leveltara (a tovabbiakban: MNL OL) M-KS 276. f. 91/85. 6. e. 

17 MNL OL M-KS-288. f. 5/1961/233. 6. e; MNL OL XXVIII-M-8. 1. d. 3. tetel. 
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latkozott legkedvezobben a beszamolo; kiemelte, hogy eletviteliik es szocialis hely- 
zetiik tekinteteben nem ternek el a kornyezetiiktol, „eletm6djuk, viselkedesuk, dltd- 
zetuk megfelel a kivanalmaknak”. 1& 

A felsobb szervek, valamint az ez iigyben megkeresett megyek adatszolgaltata- 
sait kovetoen a „magyarorszdgi cigany-kerdes rendezesere” elkesziilt egy eloterjesz- 
tes, amely szerint Magyarorszagon kozel 130 ezer cigany lakos elt, vagyis a tana- 
csi iratok szerint az orszag cigany lakossaganak tobb mint tiz szazaleka a vizsgalt 
megyeben elt. A rendeszeti es kozegeszsegiigyi szempontok tulsulyaval irodott ja- 
vaslat meglehetosen lesujto kepet festett a magyarorszagi ciganysag lakhatasi, ok- 
tatasi, egeszsegiigyi es foglalkoztatasi helyzeterol egyarant. Fontos kiemelni, hogy 
az anyagban szinten kitertek a ciganysag belso tagozodasara, igaz, csak nehany sor 
erejeig. A Borsod-Abauj-Zemplen megyei jelenteshez hasonloan a beilleszkedes 
nem a cigany kultura elbagyasat jelentette, s6t rogzitettek a dokumentumban, hogy 
„a ciganysag ertekes nepi kulturdjat tdmogassdk a nepmuvelesi szervek“. 19 Az iratok 
alapjan e teren 1957-tol kezd6doen kovetkezett be egy fordulat a kozponti szervek- 
nel, majd 1961-tol hivatalosan is karhozatra Mtek a cigany kulturat, a hagyoma- 
nyokat es a nyelvet. 20 

Az MDP Politika Bizottsaganak szant javaslat szervezeti kerdesekkel kapcsolat- 
ban is megfogalmazott iranymutatasokat a Minisztertanacsnak, valamint a megyei, 
jarasi es telepiilesi tanacsoknak. A Minisztertanacsot bizta volna meg a kerdes ko- 
ordinaciojaval, a megyei tanacsok vegrehajto bizottsagain beliil pedig ugynevezett 
„kuldn ciganycsoportok” letreliozasat irta el6 azoknak a megyeknek, ahol a jelentos 
szamban eltek ciganyok, a tobbi megyenek csak egy felel6st kellet volna kijelolniuk. 
A jarasok eseten szinten az iment reszletezett szervezeti modositast javasolta az el6- 
terjesztes, mlg a kozsegekben a vegrehajto bizottsagokban egy szemely lett volna az 
iigy illetekese. Azonban az el6terjesztes vegiil sosem keriilt napirendre az MDP Po- 
litikai Bizottsaganak iilesein, 21 igy a kozpontilag koordinalt, a megyeket cselekvesre 
6s az ehhez sziikseges szervezeti ujitasokra osztonz6 intezkedesek is elmaradtak. 
Vagyis a kulonbozo megyek tovabbra is a maguk belatasa szerint jartak el, vagy egy 
lepest sem tettek a ciganysag tarthatatlan viszonyainak javltasa erdekeben. 22 

A megyei tanacsok e teren torteno mozgosltasat eloszor a „cigdny szdrmazasu 
elvtarsak” kezdemenyezesere 1957 oktobereben letrehozott Magyarorszagi Ciga- 
nyok KulturaUs Szovetsege kezdte meg. 23 Az ujonnan letrehozott szovetseg alapl- 

18 MNL OL M-KS 276. f. 91/85. 6. e. 

19 MNL OL M-KS 276. f. 91/85. 6. e. 

20 MNL OL M-KS-288. f. 5/1961/233. 6. e. Saghy Erna: Ciganypolitika Magyarorszagon az 1950- 
1960-as evekben. Multunk 2008/1. 288-301. 

21 MNL OL M-KS 276. f. 91/85. 6. e. 

22 MNL OL XXVIII-M-8 1. d. 

23 Szesztay Adam: Nemzetisegi kerdes a Karpat-medenceben 1956-1962. Az 6tvenhatosforradalom hatasa 
a kelet-kozep-europai kisebbsegpolitikara. MTA Kisebbsegkutato Intezet - Gondolat Kiado, Budapest, 2003. 


y io okirataban es egyesiileti alapszabalyaban 24 komoly hangsulyt helyezett a felsobb 

1 szervekkel valo hatekony egyiittmukodesre, valamint arra, hogy megyei szinten is 

I tortenjenekkezdemenyezesek a ciganysag eletkorulmenyeinek a megjavitasa erdek- 

I eben. „A Szovetseg az egyes megyeszekkelyeken megyei ciganybizottsagokat szervez, 

ahova az allami szervek, a tdmegszervezetek es a cigdnyok egy-egy tagot kiildenek be. 
T Eza bizottsag szorosan egyuttmukddik a tandcsokkal es a belyi tomegszervezetekkel. 

Megszervezi az Orszagos Cigdnytandcsot, melynek tagjai a megyek, dllami, tudoma- 
nyos szervek es az egyesulet bizottsagainak vezetoi!’ 25 

Vegiil a kezdeti elgondolasnak csupan toredek resze valosult meg: ugyan megyei 
osszekotok halozatat sikeriilt lcieplteni, de azok helyi szinten szemernyi befolyasra 
sem tettek szert. 26 A Magyarorszagi Ciganyok Kulturalis Szovetsege 1958 aprilisa- 
ban jelezte a Borsod-Abauj-Zemplen megyei vezetesnek, hogy majus elejen felkere- 
silc oket azert, hogy egyeztessenek a megyei ciganysag helyzeterol. Azonban az adott 
megyeben nem sok ismerettel rendelkeztek a kerdesr61, ebb61 kifolyolag a Megyei 
Tanacs Vegrehajt6 Bizottsagsaganak az elnoke rogvest utasitotta a jarasi es a jarasi 
jogu varosi tanacsokat, valamint az erintett szerveket, hogy keszitsenek beszamo- 
lokat kozel tiznapos hataridovel. 27 Az alabb idezett sorok kivaloan erzekeltetik azt 
a kapkodast, ketsegbeesett siirgetest, amit az adatok hianya, valamint egy orszagos 
szerv kozeledte kivaltott a VB elnokebol: „£rtesitem fent dmzett elvtarsakat, hogy a 
kozeljov6ben a megye szekkelyen orszagos szervek kozbejottevelfogjuk megtdrgyalni a 
megye ciganysdganak kelyzetet. Fentiekkez, megyenket illetoen konkret adatokra van 
szuksegiink. (...) Ajelentest - az ido rovidsege miatt - siirgetes bevdrdsara nelkiil, ke- 
rem Titkarsdgunk dmere az adott hatdrid6re (1958. majus 4.-ig) beterjeszteni .” 28 

A jelent6st a kovetkezo szempontok figyelembevetelevel sziiksegeltetett elkeszite- 
niiik; ki kellett terniiik a ciganysag letszamara, lakhatasi, egeszsegiigyi, foglalkozta- 
tasi es szocialis viszonyaira, tovabba azok megoldasara javaslattal is kellett szolgal- 
niuk. 

A Borsod-Abauj-Zemplen megyei ciganysag lakhatasi helyzeter61 a jarasi jelen- 
tesek - nehany falvat leszamltva - egyontetiien lesujto kepet festettek. A cigany- 
telepek, ciganysorok nagyreszt a telepiilesek szelen vagy azoktol tavol helyezked- 
tek el, kivetelszamba ment, hogy cigany csaladok a kozsegek belteriileten laktak. 
A ciganytelepeken dontoen szukosen berendezett putrikban vagy sarkunyhokban 
eltek, sokszor nyolcan-tlzen is 6sszezsufolodva. 29 A ciganytelepek biztositotta tart- 
hatatlan viszonyok, a kozkutak tavolsaga es a WC-k liianya helyenkent kozegesz- 
segiigyi problemakat is eloidezett. „A lakasok surun egymas mellett vannak epitve, 

24 Hajnaczky 2015. 92-97. 

25 Uo. 97. 

26 Saghy 281. 

27 MNL BAZMLXXIII-12a 1455/1958. 

28 MNL BAZML XXIII-12a 1455/1958. 

29 MNLBAZML XXIII-12a 1455/1958. 
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minek kdvetkezteben mellekkelyisegek, kuldndsen WC - a belysegek epitese a kdz- 
egeszsegugyi kovetelmenyeknek es a kozegeszsegiigyi jogszabalyoknak megfelelosen 
nem hajthato vegre - meg azokon a cigdnytelepuleseken (...) amely kdrulmeny ma- 
gaban is megmagyarazza ajaras teriileten evenkent elofordulo eleg nagyszamu verhas 
megbetegedeseket.” 30 

A hianyos vagy elegtelen taplalkozas, valamin a dohos foldkunyhok miatt gya- 
koriak voltak a kiilonbozo fertozeses megbetegedesek es a tbc. Emellett a rossz 
szocialis helyzetu, idenymunkabol marol holnapra elo cigany csaladok koreben 
helyenkent elofordult a dogeves, 31 ami napirenden tartotta egy esetleges jarvany 
kialakulasanak a lehetoseget. 32 A ciganytelepekrol kitorni vagyoknak szembe- 
siilniiik kellett a tanacsok es a nem cigany lakossag hathatos ellenallasaval, akik 
„minden lehetoseget felbaszndlnak arra, hogy ezt megakadalyozzak”. Az iment 
emlitettekre kivalo peldat szolgaltat az egyik telepiilesen megtortent eset. Egy ci- 
ganytelepi lakos a templom kozeleben szeretett volna hazat vasarolni, ami a nem 
cigany lakossag felhaborodasat valtotta ki, akik rogvest elbataroztak, hogy meg- 
liiusitjak a ciganyteleprol kitorni vagyo csalad tervet; a sziiloi munkakozossegen 
keresztiil gyujtest kezdemenyeztek azert, hogy megvasaroljak a hazat pedagogus- 
lakasnak. 33 

A jarasi tanacsok jelenteseikben a ciganytelepek felszamolasaval kapcsolatosan 
kiilonbozo elkepzeleseket vetettek paplrra, volt, ahol az epitkezoknek allami vagy 
az OTP-n keresztiil juttatott hosszu lejaratu kolcson biztositasaban lattak a megol- 
dast, mashol pedig telket adtakvolna, amire csak rendes hazra adtak volna epltesi 
engedelyt. Azonban a jarasi tanacsok a tekintetben egyhanguan azt az allaspontot 
kepviseltek, hogy a cigany lakosokat egy helyre sziikseges telepiteni, egyreszt azert, 
hogy konnyebb legyen a kozegeszsegiigyi es rendeszeti ellenorzesiik, masreszt igy 
kisebb lenne a nem cigany lakossag ellenallasa. 34 

A lakhatasi viszonyokkal ellentetben a cigany lakossdg foglalkoztatasi helyzet- 
eben tetten erhet6ek voltak a szocialista atalakulas elso vivmanyai (1. tablazat), ami 
nemi elmozdulast jelentett a hagyomanyos ciganytelepek es megellietesi formak 
zart vilagabol. A cigany ferfiak egy resze mar allando munkahellyel rendelkezett 
kiilonbozo vallalatoknal, iizemeknel, az is elofordult, hogy budapesti epitkezese- 
ken dolgoztak, vagyis az extenziv iparositas es az orszag ujjaepitese kezdte felszrrai 
a cigany munkavallalokat is. Azonban problemakent jelentkezett a gyakori mun- 
kahelyvaltoztatas, peldaul elofordult, hogy valaki kevesebb mint tiz ev alatt kozel 

30 MNL BAZML XXIII-12a 1455/1958. 

31 A ciganytelepi lakossag koreben elofordulo dogeves 1950-es evekbeli elterjedtsegerol lasd bo- 
vebben Hajnaczky Tamas: „A meg nem evett dog nyomaban.” Ciganyok es dogeves a szocializmus 
hajnalan. Uj Egyenlito 2015/11. 20-23. 

32 MNLBAZML XXIII-12a 1455/1958. 

33 MNL BAZML XXIII-12a 1455/1958. 

34 MNL BAZML XXIII-12a 1455/1958. 


15-20 munkahelyen is megfordult. A cigany lakossag jelentosebb resze tovabbra is 
alkalmi munkabol es napszambol tett szert nemi keresetre, vagy a hagyomanyos ci- 
gany mestersegekbol biztositotta megelbeteset, mint iistfoltozo, tollgyujto, valyog- 
veto vagy vandoriparos. A cigany lakossagnak csupan egy toredek resze dolgozott 
foldmuveskent, vagy nyert felvetelt a termel6szovetkezetekbe. 35 Az iment emlitett 
atmeneti jelensegre a jarasi tanacsok maguk is felfigyeltek, es javaslataikban meg is 
jelentek az erre a helyzetre adott valaszok, intezkedesek, amelyek az allando mun- 
kahelyhez kotest es a hagyomanyos cigany mestersegek keretek koze szoritasat 
szorgalmaztak. „Nem minden cigany szokja meg egyforman az iizem munkafegyel- 
met. Ebbol kiindulva olyan munkaalkalmat kell talalni, ahol afegyelem nem annyira 
szigoru es a keresetiik szorgalmuk fiiggvenye lenne. Ilyen foglalkozas lenne a Kosarfo- 
no szovetkezet. [...] A termekekkel (kosdr, asztal, szekek, szakajto, labtorlo stb.) hato- 
sdgilag tilos bazalni. Ezert sziikseges lenne egy szerv, amely az ertekesitessel, dtvetellel 
foglalkozni.” 36 


1. tdblazat. A Borsod-Abauj-Zemplen megyei cigdnysdg megelhetesi adatai 
az 1958-ban keltezett jarasi jelentesek tukreben (sajat szerkesztes) 37 
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35 MNLBAZML XXIII-12a 1455/1958. 

36 MNL BAZML XXIII-12a 1455/1958. 

37 MNL BAZML XXIII-12a 1455/1958. 






86 


Magyarok ittkon... 


Jardsok 

Allando 

munkavallal6/ 

alkalmi 

munkavallal6 

Allando 

munkavallalo 

Alkalmi 

munkavallal6 

Lopas 

Koldulas 

Vandorlds 

Mezo- 

kovesdi 

jaras 

A dolgozo 
ciganylakossag 
25%-a rendel- 
kezett allando 
munkaval 


zenesz, valyog- 

vandoriparos, 

tollgyujto, 

iistfoltozd 


~ 

elo- 

fordult 

Miskolci 

848 ferfibol 444 
allando munka- 
val rendelkezett 

vallatok, iize- 
mek, gazda- 
sagok 

valyogvetes, 

segedmunka 

~ 

fordult 


Ozdi 

jaras 

590 f6rfib61 358 
463 n6bol 45 
dllandd munka- 
val rendelkezett 

ipar, gyar, 
banyaiizem 

pasztorkodas 

~ 

- 

el6- 

fordult 

Putnoki 

jaras 

367 ferfibfil 258 
411 n6b6161 
allando mun- 
kaval rendel- 
kezett 

iizemek 

kosarkotes, 

gombagyiijtds 

~ 

- 

- 

Sdtoralja- 

iijhelyi 

jiras 

„nem bbjak 
az allando 
munkahelyet, 
azt gyakran 
valtoztatjak” 

iizemek, 

banya, allami 

gazdasag, 

termelo- 

szovetkezet, 

pasztor, iparos, 

kovacs 

napszam, 

zenesz 

e!6- 

fordult 

el6- 

fordult 

el6- 

fordult 

Szerencsi 

jdras 

„igyekeznek al- 
landd megelhe- 
tdsi forrashoz, 
munkav411alds- 
hoz jutni” 

vasuti seged- 
munkas 

gydkenyfonds, 

kosarfonds, 

vdlyogvetds, 

zeneles 

- 

- 

- 

Szikszoi 

jdras 

25% allandd, 
mlg 75% alkal- 
mi munkaval 
rendelkezett 



el6- 

fordult 

el6- 

fordult 

el6- 

fordult 


A cigany gyermekek oktatasaval kapcsolatban csupan nehany jarasi jelentes foglal- 
kozott, a cigany felnottek reszere szervezett analfabeta-tanfolyamokrol pedig egy 
sort sem irtak. A cigany gyermekek egy resze egyaltalan nem vagy csak rendszer- 
teleniil jart iskolaba, mert telviz idejen nem volt megfelelo ruhazatuk, vagy reszt 
vettek a csalad megelheteset biztosito hagyomanyos cigany mestersegekben, ideny- 
jellegu munkakba. Az iment emlitettek karos hatasarol az egyik jaras a kovetkezo- 
keppen szamolt be: „Tanulmanyi teren nagyfoku amiatt a lemaradasuk. A tananyag 
alapveto reszet csak kis resziik sajatttja el, igy aztan evrdl-evre lemaradnak, illetve is- 
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metlik az egyes osztalyokat. A tankoteleskor altaldban az 1-4 osztalyban eri dket, igen 
kevesjut el kdziiluk afelsd tagozatba ,^ 8 

A hatosagok telietetlennek bizonyultak a kerdest illetoen, mivel a kiszabott birsa- 
gokat nem tudtak behajtani az erintetteken szocialis helyzetiik miatt, ezert felsobb 
szinten mar arrol targyaltak, hogy szabadsagvesztessel biintetik azokat a sziiloket, 
akiknek a gyermek nem jar iskolaba, vagy rendszeresen hianyzik. 39 

A Borsod-Abauj-Zemplen Megyei Tanacs immaron nemi ismerettel ren- 
delkezett a megyeben elo ciganysag helyzeterol, azonban a kerdes napirendre 
tuzese megis elmaradt. Laszlo Maria, 40 az MCKSZ fotitkara 1958 augusztusa- 
ban mar siirgeto levelet is cimzett a megyenek: „Engedje meg hogy erdeklodjiink, 
hogy szemelyes ottletiinkon emlitett ciganyiiggyel kapcsolatosan, melyet a V.B. na- 
pirendi pontjakent szeretnenk letdrgyalni, mi a belyzet? Ugyanis minden megye ez 
ev szeptemberig bezarolag napirendi pontkent letdrgyalja. Kerjiik arra, - mivel mar 
alig van megye hdtra - kezdemenyezze, hogy a megye tuzze ki napirendi pontkent 
es hivja meg erre az illetekes osztalyokat (muvelodes, egeszsegiigy, munkaiigy) part- 
szervezetet, beliigy es tomegszervezeteket. Az ertekezlet anyagat sziveskedjen elbtte 
megkiildeni.” il Ldszlo Maria elmarasztalo levelere elutasito valaszt kapott, mivel 
a Megyei Tanacs Vegrehajto Bizottsaga nem tudta napirendre tuzni a ciganysag 
helyzetenek a megvitatasat, mert az iigyert felelos szemely szeptember elejeig 
szabadsagon tartozkodott. 42 Az MCKSZ megltelesevel kapcsolatosan egy gyors 
fordulat is bekovetkezett az eszak-magyarorszagi megyeben, mig 1958 aprilisaban 
mindent azonnal megtettek a keresiiknek, nehany h6nappal kesobb mar egy sza- 
badsagolas is eleg volt ahhoz, hogy kihatraljanak a felszolitasuk elol. Laszl6 Maria 
1958 tavaszat61 egyre inkabb nem kivanatos szemellye valt a partallam szamdra, 
mivel nem a hatalom berkein beliil kibontakozo ideologiai megfontolasok men- 
ten vezette a szovetseget. Az iment emlitettek miatt egy hosszas lejdrato hadjaratot 
kovetoen novemberben eltavolitottak fotitkari posztjabol, es helyere olyan szeme- 
lyeket iiltettek, akik maradektalanul vegrehajtottak az eloirtakat. 43 Feltetelezheto- 
en a Szovetsegen beliil bekovetkezett szemelyi valtozasok is hozzajarultak ahhoz, 

38 MNL BAZML XXIII-12a 1455/1958. 

39 MNL BAZML XXIII-12a 1455/1958. 

40 Laszlo Maria a leyelenek masodik feleben „mas tigyben” is eljart, kerte a megyei vezetes 
kozremlikodeset: „Egyben egykeressel isszeretnekHetinyiElvtarshozfordulni: [...] kdzseg T. Sz. elndke, 
akit szemelyesen jol ismerek, azzal a keressel fordult bozzdm, hogy [...] neviifia iigyeben kerjem az 
On tamogatasat. Egyszeru, becsiiletes, joindulatu parasztember, akinek afiajdnius 28-an a miskolci Vil- 
lamosipari tecbnikumba ktildte a felveteli kerveny&. A jelentkezok nagyon sokan voltak. A fiu igen jo 
tanulo s ha olyan lesz, mint az edesapja, akkor egy igen becsuletesjo kadert kapunk. Ha ez mod volna ra, 
kerjiik a segitseget.” MNL BAZML XXIII-12a 1455/1958. 

41 MNL BAZML XXIII-12a 1455/1958. 

42 MNL BAZML XXIII-12a 1455/1958. 

43 Saghy 278-295. Pogany Gyorgy - Ban Geza: A magyarorszagi ciganysag helyzeterol. In Hajnaczky 
2015. 63-91. 
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hogy Borsod-Abauj-Zemplen megyeben a felsobb szervek meg evekig nem foglal- 
koztak tileseiken a ciganysag helyzetevel. Pusztan egy viszonylag terjedelmesebb, 
javaslatokkal ellatott jelentest kuldtek a Magyarorszagi Ciganyok Kulturalis Szo- 
vetsegenek 1959 augusztusaban, ami dontoen a jarasok, illetve nehany osztaly es 
varos beszamolojat osszegezte. A kiserolevelben beismeroen megjegyeztek, hogy 
onallo napirendi pontkent ugyan nem targyaltak a ciganysag viszonyait, azonban 
mentegetozve leszogeztek, hogy a Megyei Tanacs Vegrehajto Bizottsaga idonkent 
foglalkozott veliik. 44 

A Muvelodesiigyi Miniszterium 1959 novembereben megrendezett ertekezleten 
Vendegh Sandor, a Nemzetisegi Osztaly vezetoje „A magyarorszagi ciganylakossag 
kdzdtt vegzendd munka idoszeru kerdesei” cimmel tartott el6adast. A tanacskozast 
- amelyen kepviseltettek magukat az illet6kes miniszteriumok, valamint tarsadalmi 
szervezetek - abbol a megfontolasbol bivtak ossze, hogy egy kozponti iranyvonalat 
hozzanak letre „a ciganykerdessel dsszefuggo, ma meg megoldatlan elvi es gyakorlati 
kerdesekben”. Vendegh Sandor mar beszedenek az elejen felhivta a figyelmet arra, 
hogy sokan a ciganysagot nemzetisegnek tekintik, es a cigany nemzetisegi ontu- 
dat erositeset szem el6tt tartva, akkent is kezelik oket. Kiilon kiemelte, hogy a Ma- 
gyarorszagi Ciganyolc Kulturalis Szovetsege kezdeti id6szakdban szinten ezen el- 
gondolasok mellett ervelt, es megvalosltasuk erdekeben tett is intezkedeseket. 45 Az 
iment embtett torekvesekkel kapcsolatosan el6iteloen, egyuttal lesoporve azokat a 
kovetkezoket jegyezte meg: „E hamis utmutatdsokbol adodik, hogy a megyei tand- 
csok egyes dolgozoinal meg ma is nap mint nap taldlkozunk a cigdnykerdesnek ezzel 
az antimarxista ertelmezesevel” 46 Ugyanakkor a megyei tanacsok addigi kezdeme- 
nyezeseit altalanossagban kedvezo szinben tiintette fel: „Megyei tandcsainkfelismer- 
tek e kerdes fontossdgat, elemzik a megye teruleten elo cigdny lakossag belyzetet, fog- 
lalkoznak munkaba dllitdsuk lehetdsegevel. Terveket keszttenek, amelyek konstruktw 
elgondolasokat tartalmaznak.” 47 A Nemzetisegi Osztaly vezetoje a cigany lakossag 
mindennapi egeto gondjait es az azokmegoldasahoz sziikseges intezkedeseket resz- 
letezve tobbszor is valamifelenegativ peldakent utalt az eszak-magyarorszagi me- 
gyere. Egyebek mellett kiemelte, hogy kirfvoan magas a csecsem6halandosag es a 
tbc-s megbetegedesek szama, aranya. 48 

Az iment embtett beszed korantsem maradt visszhang nelkul. Megjelentettek a 
Muvelodesiigyi Miniszterium Tajekoztato cimii lapjaban, 49 vagyis a partallam sok- 
evi hallgatast kovetoen a kerdessel kapcsolatos allasfoglalasat nyilvanossagra hozta, 

44 MNL OL XXIII-M-8. 1. d. 

45 MNL OL XXVHI-M-8. 1. d. 3. tetel 

46 MNL OL XXVIII-M-8. 1. d. 3. tetel. 

47 MNL OL XXVIII-M-8. 1. d. 3. tetel. 

48 MNL OL XXVIII-M-8. 1. d. 3. tetel. 

49 Vendegli Sandor: A magyarorszagi ciganylakossag kozott vegzendo munka idoszeru feladatai. 
Tdjekoztato 1960/2. 38-55. 
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es immaron nem csak egy bizalmas szuk kor szerezhetett tudomast a hatalom eb- 
beli elgondolasairol. Nehany ev mulva szamos pontja es elgondolasa visszakoszont 
az elso ciganysaggal kapcsolatos parthatarozat szovegeben is. 50 Tovabba, mivel vala- 
mennyi megyei tanacsnak megkiildtek, igy tenylegesen ettol a pontbol kezdodoen 
kezdtek el egy kozponti iranyvonal menten foglalkozni a megyei tanacsok a cigany- 
sag helyzetevel. Ferkovics Sandor az MCKSZ vezetoje 1959 decembereben a kovet- 
kezo kiserolevellel kuldte meg a beszed szoveget a Borsod-Abauj-Zemplen megyei 
yezetesnek; „Kerjuk, hogy a teruletukdn elofordulo cigdnyproblemat ennek ertelme- 
ben segttsek a megolddshoz, termeszetesen a helyi sajatossagok figyelembevetelevel. 
Nem ktvanunk sablont alkalmazni a problema megoldasa teren, de sziikseges, hogy 
a melleklet egeszenek szellemebol kiindulva kezdodjenek meg az intezkedesek a kerdes 
felszdmolasara.” 51 

A Muvel6desiigyi Miniszteriumban tartott ertekezletnek masik hozomanya egy 
„orszagos cigdnybizottsag” felallltasa volt, amelyben az illetekes miniszteriumok es 
tdrsadalmi szervezetek kepviseloi vettek reszt. A bizottsag feladataul egy felsobb 
szintu hatdrozattervezet kidolgozasat, valamint az ehhez sziikseges adatgyujtest 
jeloltek meg. Az iment embtettek miatt Ferkovics Sandor mar 1960 januarjaban 
levelet kiildott tobbek kozott Borsod-Abauj-Zemplen megyenek, amelyben felszo- 
btotta a vezet6 funkcionariusokat, hogy velemenyezzek az el6zo ev decembereben 
megkiildott anyagot. Tovabba a megyei viszonyok felterkepezesenek az erdekeben 
jelentest kert a Megyei Tanacs V6grebajto Bizottsaga dltal kiadott hatarozatok veg- 
rehajtdsdnak a tapasztalatairol. Az eszak-magyarorszagi megye nem tudott eleget 
tenni a keresnek, mivel ez idaig egyetlen napirendi pontot sem szantak a cigany- 
sagra. 52 

A kozponti szervek tobbszori unszolasara vegiil az iUetekes megyei szervek 
nekilattak beszamolok keszitesenek annak erdekeben, hogy sokdvi halogatast 
kovet6en a megyei vezetes is napirendre tudja tuzni a ciganysag helyzetenek a 
megvitatasat, valamint hogy kiadjanak egy hatarozatot a kerdest illetoen. A Bor- 
sod-Abauj-Zemplen Megyei K6zegeszsegiigyi-Jdrvanyiigyi Allomas beszamoloja 
szerint 239 ciganytelepen huszonhdromezer-6tszaz cigany lakos elt sokszor a le- 
gelemibb sziiksegleteket is nelkiilozve. A ciganytelepek egy resze mocsaras, lapos 
teriileten helyezkedett el, sok helyiitt az arnyekszekek es az iv6vizelldtas sem volt 
biztositva, a hulladekkezeles is tobbnyire megoldatlannak szamitott (2. tablazat). 53 
Az iment embtettek miatt az Fpitesi es Kozlekedesi Osztaly a cigany lakossag el- 
szorasa mellett ervelve a ciganytelepek felszamolasara tett javaslatot: „Elso feladat 
lenne elkulomtett telepiilesuk felszamolasa es minden cigdny csaladnak megfelelo 

50 MNL OL M-KS-288. f. 5/1961/233. 6. e. 

51 MNL BAZML XXIII-3/a 243/1962. 

52 MNL BAZML XXIII-3/a 243/1962. 

53 MNL BAZML XXIII-3/a 243/1962. 
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munkakorben valo elbelyezese megpedig egymastol tavol, hogy ra lennenek utalva uj 
kornyezetukbe valo beolvadasra es nem lenne leketoseguk regi eletuk folytatdsara." 5 * 
Peldanak okaert az iment idezett sorokban mar tetten erhetoek voltak a Vendegh 
Sandor altal rogzitett iranyelvek. 6 beszedeben kitert arra, hogy nem szabad a to- 
vabbiakban a cigany lakosoknak ujabb ciganytelepeket, vagy ciganysorokat letre- 
hozni, hanem el kell szorni oket a nem cigany lakossag koze. Kiilon kiemelte - es 
egyuttal eliteloen nyilatkozott arrol a gyakorlatrol -, hogy az eszak-magyarorszagi 
megyeben azt az allaspontot kepviselik, hogy a ciganyokat egy helyre sziikseges 
telepiteni. 55 


2. tablazat. A telepek kdzegeszsegugyi kelyzete Borsod-Abauj-Zemplen megyeben 56 


| Telepek elkelyezise 

Kut 

Telepfekvese j 

megfelelo 

tilrhetd 

rossz 

P 

tiirbetd 

rossz 

nincs 

belterulet 

kulterulet 

142 

18 

79 

55 

83 

89 

12 

117 

122 

60% 

9% 

31% 

21% 

37% 

38% 

4% 

49% 

51% 


Arnyikszek 

SzemetkezeUs 

Epiiletek dllapota 

meg- 

feleld 

kezdet- 

leges 

rossz 

nincs 

meg- 

felelo 

kezdetleges 

nincs 


turheto 

rossz 

40 

66 

67 

66 

16 

93 

130 

56 

91 

92 

17% 

27% 

28% 

27% 

7% 

39% 

54% 

23% 

38% 

39% 


A Munkaerogazdalkodasi Osztaly egy 1958-ban kesziilt felm6resre hivatkozva 
kifejtette, hogy a megyeben kozel huszonotezer cigany lakos elt, akik koziil tobb 
mint tizenhatezer szamltott munkakepes korunak, azonban allando munkavi- 
szonnyal csak toredekiik rendelkezett. Az iment emlitettek hattereben a jelentes 
szerint az huzodott, hogy az uzemek es vallalatok elzarkoztak a ciganyok felvete- 
letcSl „kdnnyelmu eletmodjukra” hivatkozva. Ugyanakkor a nem cigany munkasok 
odzkodasara is ramutattak. „A cigdny dolgozotol idegenkednek a tdbbi munkdsok 
is. Munkabrigadokba nem veszik be oketgyenge teljesitmenyuk miatt. A tartozkodas 
tisztdtlansdg esfertozo veszely miatt is nagy. Kozos szdllason senki sem akar a ciga- 
nyokkal lenni.” 57 Az iment emlitett osztaly - Vendegh Sandor iranymutatasainak 
megfeleloen - a megoldast reszben abban latta, hogy a ciganyok hagyomanyainak 


54 MNL BAZML XXIII-3/a 243/1962. 
55 MNL OL XXVIII-M-8.1. d. 3. tetel. 
56 MNL BAZML XXIII-3/a 243/1962. 
57 MNL BAZML XXIII-3/a 243/1962. 


es szokasainak megfelelo munkat kell resziikre biztositani, haziipar vagy szovetke- 
zet formajaban. 58 

A Muvelodesi Osztaly ugyan eredmenykent mutatta fel, hogy a cigany gyerme- 
keket maradektalanul sikeriilt beiskolazni, azonban azt is leszogezte, hogy jelentos 
resziik az altalanos iskola elso harom-negy osztalyat vegzi csak el. Reszben a meg- 
felelo ruhazat hianya miatt sokan kimaradnak az iskolabol a teh idoszakban, ami- 
nek eredmenyekeppen behozhatatlanul lemaradnak a tananyagbol, es evismetlesre 
kotelezik oket. Ezert resziikre tobb iskolaban tulkoros osztalyokat hoztak letre, ami 
mogott korantsem csak pedagogiai megfontolasok huzodtak. „Nem egy helyen, ab- 
bol az okbol kifolyolag, hogy a cigdny tanulok tisztdntartasdnal komoly bajok tapasz- 
talbatok megprobdlkoztak ugynevezett tulkoros osztalyok bedllttdsaval, ahova azon- 
ban kizarolag cigany tanulokat hoztak ossze. (...) A dolgozo szulok nem egy helyen 
jogosan vetikfel a tulkoros cigdny tanulok erkolcstelen beszidet, hianyos bltozeket, ami 
kiskoru gyermekeik nevelesere karosan bat.” 59 Fontos megjegyezni, hogy a beszamolo 
utolso soraiban a Miivelodesi Osztaly csatlakozott Vendegh Sandor velemenyehez a 
teren, hogy a Magyarorszagi Ciganyok Kulturalis Szovetsege komolyabb eredmenyt 
nem tudott felmutatni, tovabba a szovetseg lete miatt igenis fontos a megyei tanacsi 
szervek e teren megnyilvanul6 munkassaga. 60 

A Munkaerogazdalkodasi Osztaly az iment emlitett jelentesekbol, valamint 
Vendegh Sandor legepelt beszedebol osszeallitott egy jelentest es egy hatarozat- 
tervezetet a Megyei Tanacs Vegrehajto Bizottsaganak a reszere. Az anyag csupan 
egy kerdesben szolgalt ujdonsaggal a kiilonbozo osztalyok beszamoloihoz kepest, 
megpedig abban, hogy reszletesen ertekezett arrol - a Nemzetisegi Osztaly veze- 
t6jenek teljes ervkeszletet atemelve hogy a ciganysagot nem lehet nemzetiseg- 
nek tekinteni. Borsod-Abauj-Zemplen megyeben a szocialista korszakban ez volt 
az elso ismert dokumentum, ami hatarozottan ellenezte a ciganysag nemzetiseg- 
kent torten6 elismereset, tehat e teren is fordulat kovetkezett be a megyeben. 61 Ve- 
giil a Hazafias Nepfront Megyei Bizottsaganak a „Tajekoztat6 jelentes a borsodme- 
gyei ciganysdg belyzeterbl” cimu el6terjesztesenek a targyalasat tuzte napirendre a 
part megyei Vegrehajto Bizottsaga 1961 juniusaban. Azonban az Lilesen egyaltalan 
nem foglalkoztak a ciganysag helyzetevel, mivel meg kellett varniuk az MSZMP KB 
Politikai Bizottsaganak rovidesen kiadasra kerulo parthatarozatat, azaz a kozponti 
ciganypolitika meghatarozasat. 62 


58 MNL BAZML XXIII-3/a 243/1962. 

59 MNL BAZML XXIII-3/a 243/1962. 

60 MNL BAZML XXIII-3/a 243/1962. 
61 MNL BAZML XXIII-3/a 243/1962. 
62 MNL BAZML XXXV-1 5d. 
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OSSZEGZES 

A korszakvaltas korantsem szamitott elesnek, a ciganysaggal kapcsolatos intezke- 
desekben es szemleletben erzekelheto volt valamifele folytonossag mind orszagos, 
mind megyei szinten. Az ugynevezett „ciganykerdes” dontosen kozegeszsegiigyi es 
rendeszeti kerdes maradt, ettol nemi elrugaszkodast jelentettekaz 1950-es evekma- 
sodik feleben bekovetkezett fejlemenyek (MCKSZ, Vendegh Sandor beszede), ame- 
lyek hatasara Borsod-Abauj-Zemplen megyeben is elkezdtek foglalkozni a cigany- 
sag helyzetevel. Az adott megyeben elo ciganysag nagyreszt ciganytelepeken lakott; 
a beiskolazas teren szamottevo elorelepesek tortentek, azonban a legjelentosebb 
valtozas a foglalkoztatas teren kovetkezett be a vizsgalt idoszakban. Eros differenci- 
alodas ment vegbe a ciganysag koreben, mlg a cigany munkavallalok egy resze mar 
betagozodott a bermunka vilagaba, addig a mdsik - ugyan meg jelentosebb resze 
- a hagyomanyos cigany megelhetesi formakbol biztositotta a megelheteset. Vagyis 
nem az 1961-es parthatarozatot kovetoen kezdodott meg a ciganysag neheziparba 
tortdno betagozodasa es a cigany gyermekek beiskolazasa, hanem mar az azt meg- 
elozo idoszakban. 
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...ES MAGYAROK 

A nagyyilAgban 


Csernyanszky Pal 

MAGYAR HUSZAROK MEXIKOBAN 

Yisszaemlekezeseic Habsburg Miksa mexikoi expedici6jAr6l 


1968-ban a hazai ujsagok az olimpia miatt Mexikoval voltak tele. Az orszig egy ev- 
szazaddal korabban is a hazai erdeklodes kozeppontjaba keriilt Habsburg Miksa ro- 
vid eletu mexikoi csaszarsaga miatt. Hogyan csapodott le ez a hazai kozvelemeny- 
ben, hogyan lattak az expedicio r6sztvevoi (es altaluk az olvasok) Mexikot es lakoit? 

Mexiko es a Habsburgokkapcsolata nem ert veget a csalad spanyol aganak 1700- 
as kihalasaval. Mexiko fiiggetlensegdnek 1810-es kikialtasa utan a tront Karoly f6- 
hercegnek is felajanlottak. Metternich kezzel-labbal tiltakozott, ugyhogy Karoly 
otthon maradt. A forradalmat levertek, de egy evtizeddel kesobb az orszag megis 
elszakadt Spanyolorszagtol, a tront pedig a forradalom leveresere kiildott hadsereg 
parancsnoka foglalta el I. Agoston neven. 6t mindossze nehany honap utdn letaszi- 
tottak a tr6nrol, agyonlottek es kikialtottak a koztdrsasagot. A monarchia (sot, egy 
Habsburg-monarchia) gondolata csak az 1860-as evekben kerult elo egy ujabb pol- 
gdrhdboru utan. Franciaorszag, Anglia es Spanyolorszdg is a konzervativokat tamo- 
gatta, vegiil azonban amerikai segitseggel a liberalisok vezere, Benito Juarez gy6zott. 
A kiilfold ekkor a haborus kolcsonok megfizeteset kerte (nemcsak az amerikaiak, 
hanem a franciak, angolok es spanyolok is benyujtottak a szamlat), Juarez azonban 
1861 juliusaban a haborus pusztitasra hivatkozva keteves moratoriumot hirdetett 
(az amerikaiakkal termeszetesen kivetelt tett). Az europai hitelezok 1861 yegen csa- 
patokat kiildtek Mexikoba; Juarez ekkor visszavonta a juliusi rendeletet. 

Az angolok es spanyolok 1862 aprilisaban ki is vonultak, III. Napoleon azonban 
megragadta az alkalmat Mexiko meghoditdsara. Csapatai 1863 juniusara elfoglal- 
tak az orszag nagy reszet es a fovarost is. A csaszar (hogy a francia protektoratust 
leplezze), Ferenc Jozsef occsenek, Miksa fohercegnek, a csaszari haditengereszet 
foparancsnokanak ajanlotta fel az ujonnan „megszerzett” tront. III. Napoleon mo- 
tivacioit a dontesben (marmint nem a hoditasban, hanem hogy pont Miksat sze- 
melte ki) csak talalgatni lehet. Talan tartott a poroszoktol es az osztrak szovetseggel 
akarta oket satuba fogni. Miksa mellett szolt, hogy korabban sikeresen menedzselte 
Lombardiat (onnan az 1859-es haboru elott kiildtek haza) es a haditengereszetet 
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is, vagyis volt tapasztalata a yezetesben. 1 Raadasul ezzel Franciaorszag szorosabbra 
fuzhette a kapcsolatait Belgiummal is, Miksa ugyanis a belga kiraly veje volt. 
A csaszar nem fukarkodott az igeretekkel es azzal kecsegtette a foherceget, hogy egy 
aranyhegyen all majd a csaszari tron. 2 Miksat 1863 oszen trieszti kastelyaban keres- 
te fel egy mexikoi kiildottseg, es sikeriilt elnyerniiik beleegyezeset. 



A Miksa foberceget felkeresd kulddttseg 
(USA Kongresszusi K6nyvtdr LC-USZ62-49323) 


Nehez. megerteni, hogy Miksa miert vallalta, illetve hogy Ferenc Jozsef miert en- 
gedte el az occset. A foherceg talan ugy erezte, hatterbe szorult, raadasul a tron- 
tol is tavolabb keriilt Rudolf tronorokos sziiletese utan. Egyes feltetelezesek szerint 
olyan ellentet volt koztiik, mint amilyen Rudolf csaszar idejen egyszer mar szetzi- 
lalta a dinasztiat. Miksat idegesithette, hogy a batyja csaszar, o meg csak egy foher- 
ceg, Ferenc Jozsef viszont attol felhetett, az occse titkon hatalomra tor. Akarhogy is, 
Miksa beleegyezett, hogy elmegy Mexikoba. Persze azert kozolte a felteteleit. „Amit 
itt hoztak nekem, csak a mexikovarosi elokeldsegek kerese. Ahhoz, hogy elfogadjam 


1 Tardy Lajos es Supka Geza is azt allitja, a lcet fiver koziil Miksa volt a tehetsegesebb. Utobbi szerint 
a kvalitasait az igazi apjatol, II. Napoleontol orokolte, ami romantilcus, de nem bizonyithato. 

2 Idezi Arciniegas, German: A karibi vilag eletrajza. Europa Kbnyvkiado, Budapest, 1977.442. Ez az 

expedicior61 szolo fejezet egyik mottoja, de sajnos nem adja meg a forrast. 


nagylelku ajdnlatotokat, arra lenne sziikseg, hogy az egesz nemzet kerje.’’ 3 A franciak 
ertettek a szobol es a megszallt teriileteken nepszavazast rendeztelc a monarchia- 
rol, amely termeszetesen az igenek gyozelmet hozta. 4 Miksa ezek utan lemondott a 
haditengereszet foparancsnoki tiszterol (az 1866-os porosz-olasz-osztrak haboru 
adriai hadszinteren deriilt ki, milyen sokat koszdnhet neki a flotta), a foliercegkent 
neki jaro havi apanazsrol, sot az osztrak csaszari tron iranti igenyerol is - utobbiert 
cserebe engedelyt kapott egy „onkentes hadtest” toborzasara. 1864. aprilis 10-en ki 
is kialtottak Miksat mexikoi csaszarra. A csaszart es a csaszarnet a Novara fregatt 
vitte at az oceanon (nehany ewel korabban ez hajozta korbe a Foldet Miksa pa- 
rancsara, csak hogy jelezze, a csaszari haditengereszet is lcepes erre), amely junius 
12-en erkezett meg Mexik6varosba. A csaszari rezidenciat a mexikovarosi Chapul- 
tepec hegyen allo egykori spanyol alkiralyi palotaban rendeztekbe (a spanyol hodi- 
tas elott az aztek uralkodok nyaraloja allt itt). 

Csak ekkor kezdtek meg odahaza az onkentes hadtest toborzasat. Ez hetezer fo- 
bol allt, 1047 huszar is szolgalt itt (ok magyar vezenyszora hallgattak, amitol Ferenc 
Jozsefet valoszinuleg kilelte volna a hideg), kdziiliik a kesobbiekben 177-en estek el. 
A letszamot azert ismerjuk ilyen pontosan, mert a becsi Hadileveltarban megma- 
radt az onkentes hadtest nevsora, innen tudjuk, hogy azok a magyarok, akikrdl szo 
lesz, tenyleg jartak Mexikoban. 

A huszdrok nagyjabol tudhattak, mi var rajuk, marmint neprajzi-foldrajzi vonat- 
kozasban, nem politikailag. 1856 es 1858 kdzott jart Venezuelaban, Kubaban es Me- 
xikoban egy 1849-es emigrans, Rosti Pal. Az elmenyeit nemcsak paplron, hanem 
fenykepeken is megdrdkitette, a felvetelek nyoman kesziiltek az illusztraciok az Uti 
emlekezetek Amerikabdl cimmel megjelent utleirasahoz. A fenykdpalbum kiilon is 
megjelent, es a ketto egyiitt meghozta Rostinak az akademiai tagsagot. A mexikoi 
haboru alatt (miatt) feltamadt erdeklodest lovagolta meg egy masik (itthon maradt) 
szerzd, Szokoly Viktor Mexiko Miksa csaszarig cimu torteneti monogrdfiaja, ahol a 
modern Mexikorol sz61o tarsadalomtudomanyi es neprajzi fejezet Rosti konyven 
alapul. Szokoly szerint „miota Mexiko tronjara egy ausztriai foberceg lepett, kit tenge- 
rentuli utjdra szamos bazdnkfia is elkisert, (...) azota e birodalom ismerese rank ma- 
gyarokra nezve ketszeresen is erdekesse vdlt”. 5 

Miksa magyarjai lcoziil tobben is megdrokitettek elmenyeiket; kekesi Nikolics 
Emil (a 638. a becsi nevsorban) levelet a Hazank s a Kulfdld (Szokoly lapja) kozolte 
1866 juliusaban. Sarlay Pal (Miksa hadmernoke es nyolc nyelven beszelo fotolma- 
csa) ket hazakiildott levele a Yasdrnapi Ujsag hasabjain jelent meg 1867 novem- 


3 Idezi Arciniegas 447. 

4 Supka szerint a nepszavazas nem Miksa, lianem Ferenc Jozsef feltetele volt, a franciak pedig ugy 
bundaztak meg, hogy csak Mexikovarost szavaztattak le es ezt az orszag velemenyenek allltottakbe. 

5 Idezi Nagy Mildos Mihaly: Magyar badiutazok. Arcok es kepek a magyar katonai utazdsok tortene- 
tebdl. Kornetas Kiado, Budapest, 2001. 49. 
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bereben es 1868 decembereben. Burian Istvan (128., nem tudni, milyen rokonsag- 
ban allt a Monarchia kiilugyminiszterevel) beszamoloi a Jasz-Kunsag cimu lapban 
jelentek meg 1868-ban (Egy mexikoi dnkentes naplojabol). Miksa bukasaval Mexiko 
lekeriilt a cimlapokrol es egy evtizedet kellett varni, hogy ismet felbukkanjon. 1877- 
ben jelent meg az onkentes hadtestben szolgalo orvos, Szenger Ede (892. a listan) 
beszamoloja Mexiko felvideke elet- es kortani tekintetben cimmel (azert csak ekkor, 
mert a szerzo a hadjarat ota eltelt evtized alatt Mexikoban praktizalt). A doktor a 
mexik6i hadjarat alatt keszitett feljegyzesei es kint szerzett orvosi tapasztalatai 
alapjan mutatta be az orszagot es lakoit - nemcsak orvosi szempontbol (akar azt 
is hihetnenk, kivandorlokent ment oda, mert sem Miksara, sem a hadtestre, sem a 
hadjaratra nem utal). Milyen az orszag foldrajza, eghajlata, ez milyen hatassal van a 
lakossagra? Milyen betegsegekben szenvednek, es ezeket hogyan lehet gyogyitani? 
Az addigi utleirasokban miert szerepel egy csomo teves informacio Mexikor61? Az 
orszag lakossagat haromfele osztja: indianokra (akikre szerinte csak a folytonos 
hanyatlas var), kreolokra, vagyis a Mexikoban sziiletett spanyolokra es a meszticekre, 
akikrfil nincs jo velemennyel. Ravasz, alattomos nepseg, semmi erkolcse, ennek 
ellenere (vagy talan epp ezert) ovek a jov6. De ha az utazonak nem szall inaba a 
batorsdga ds koriilnez, sok szepet es erdekeset lathat. „Sok ido kell ahhoz, hogy az 
idegen eloszdr is kibontakozzek onhittsegebdl es felfuvalkodottsdgabol; tovdbba, hogy 
onmagan is eszrevehessen egyes fogyatkozdst, s ezaltal a szomszedok belyzetenek es 
cselekvesi modjanak biggadt es reszrebajlatlan megitelesere kepesittessek.” 6 

A legreszletesebb leirassal a lengyel szarmazasu Pawlowszki Ede, Miksa testor- 
szazadanak parancsnoka (682.) szolgalt, aki 1882-ben adta ki visszaemlekezeseit 
(Miksa csdszar szerencsetlen expeditiojdnak leirdsa). Pawlowszki Pesten sziiletett, 
lengyel nemesi csaladban, 1834. marcius 23-an. Tizenhat evesen lepett be a csasza- 
ri hadseregbe, vegigcsinalta az 1859-es italiai haborut, Solferinonal ki is tiintettek. 
1860-ban leszerelt; amikor elkezdtek onkenteseket keresni a mexikoi hadjarathoz, 
Budan dolgozott tisztvisel6kent. Vegigharcolta a hadjaratot, es egyiitt esett fogsag- 
ba Miksaval, de hazaterhetett es a foherceg temetesen is ott volt. A konyveben is a 
csaszarnak es a hadjaratnak akart emlelcet allitani. 6 elsosorban egy katona szeme- 
vel latta Mexikot, es mindent ebbol a szempontbol ertekelt. Amikor peldaul Verac- 
ruzrol irt, reszletezte, milyen a helyorseg es hogyan lehetne vedelmezni a varost. Az 
egyetlen baja a mexikoiakkal volt, akilc valamiert nem repestek az oromtol, hogy 
orszaguk civilizaltatik, es ismet a Habsburgok ala fognak tartozni. Ettol fiiggetleniil 
6 is elbuvolonek es erdekesnek talalta Mexikot. „A dobdnyzdsi szokds annyira elter- 
jedt, hogy arrol nekiink alig lehet fogalmunk. Ha az utczan valamelyik bardtunkkal 
taldlkozunk s csak egy pillanatig is beszeliink vele, meg kell ot szivarral kindlnunk. Ha 
latogatast tesziink valahol, akkor minket kinalnak megs megafiatal bdlgyek is elove- 

6 Idezi Venkovits Balazs: „A csaszarsagnak buknia kellett.” Habsburg Miksa es a magyarorszagi 
Mexiko-kep alakulasa. Aetas 29. evfolyam 2014/2. szam. 28-46. 40. 



Miksa csdszar l6haton (USA Kongresszusi Kdnyvtdr 
LC-USZ62-131404) 


szik szivartartojukat s vitezulfiistolnek versenyt aferfiakkal. (...) A mexiko [varos] i 
Alameda bosszas negyszogdt kepez es fallal van bekentve, melynek bosszaban kopa- 
dok szolgdlnak iilobelyiil (...) Legerdekesebb ott iddzni delelott 8-10 oraig, midon a 
holgyek a reggeli mise megkallgatdsa utan, az urak pedig setalovagldsukbol visszater- 
ve, az arnyekos fasorok alatt taldlkoznak, csevegve es kaczerkodva, vagypadokon iilve 
ballgatjak a katonai zenekart, mely tobbszdr betenkent ott szokott zenelni ,’ 7 


' Idezi Nagy 53. es 55. 
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De mi van, ha a magyar onkentes nem ilyen szerencses, es ahelyett, hogy a sebe- 
siilt katonakat kezeli a hatorszagban, vagy a szivarozva csevego holgyeket es urakat 
csodalja, Juarez embereit kell hajszolnia? Milyen volt a mexikoi haboru alulnezet- 
bol? Ezekre a kerdesekre ad valaszt egy kozkatona naploja. Az 1864. november 17. 
es 1867. apribs 17. kozotti esemenyeket rogzito naplo szerzojerol, Lukats Gyula va- 
daszrol (523. a bstan) keveset tudni, mindossze annyi deriil ki, hogy 1843-ban Eger- 
ben sziiletett es polgari foglalkozasa asztalos volt. 8 „1864 ik ev November 17 6n alotam 
be a Mexicoi dnkentes vadasz csapatboz Budan es 2 napra at vittek a Pesti tranczport 
hazhoz (...) 28 ik Novemberben be rukkoltam a 10 ik vaddszszazadboz a 3 ik szakasz Au- 
guszt Hor keze ala es 1864 Deczember ll ik en Vasarnap este 8 orakkor elmasiroztunk 
nagy zene es fakja vildgitas mellett Triesztbe 12 Szazan (...) Es akkor be szdttunk 
a bajoba es 12 orakkor elindultunk es banda szo es a nagy kiabalas mellett es man 
13 ik dn csak azeget es a vizet lebetett Idtni (...) Janudr 16 ik an Hetfon delutdn 3 orakkor 
vegkeppen ki szaltunk ebbtil az unalmas nagy bajobul Veracruz nevti nagy kikbto szep 
varosban Americaban (...) es21 ik Janudrban utaztunkgozkocsin Kbameronban." 

Camaron nemcsak a vasutvonal miatt volt jelentos hely. Valamivel kevesebb mint 
ket ewel azelott, hogy Lukatsek ott jartak, a mexikoi gerillak csaknem az utolso em- 
berig lemeszaroltak a Francia Idegenlegio egyik szazadat, amely egy fontos konvojt 
kfsert. A legiosok magukra tereltek az ellenseg figyelmet, es amig a gerillak veliik 
voltak elfoglalva, a konvoj sertetleniil eljutott a rendeltetesi helyere. A csatat azota 
is legendas esemenykent tartjak szamon az idegenlegio torteneteben. A szazadpa- 
rancsnok, Jean Danjou kapitany falcezet (egy balesetben vesztette el a balt Algeria- 
ban) az idegenlegio muzeumaban 6rzik Aubagne-ban, es az iitkozet evfordulojan 
ugy hordozzak korbe, mint nalunk a Szent Jobbot. Az onnan 6szaknyugatra levo 
„Zakapoaxtaban [Zacapoaxtla - CS. P.] verrel menttink be az az 1865 ik ev Februar 
17 ik en Penteken 11 ora utan es egy szdzad francia katona isjott veltink es bizony jol 
ropogot patogott afegyver es a golok csak ugy subogtak aftiltink mellett es az agyuk 
morogtak de azert megis be menttink szerencsesen merd 600 emberbtil csak 105 ember 
eset el es 44 ember sebben esett, es azokbol tobb 500 ember elveset a sebestiltekel egytitt 
es egy rese leterttink az utrol be a hegyek koze es ott 4szer rdnk tdmadtak a kozelUvo 
ko sziklakrol.” 

A hatorszagban is csak annyival volt jobb a helyzet, hogy nem lov6ldoztek a csa- 
szar embereire. Miksa ugyanis mindenkit szembeforditott magaval, pedig mindket 
oldalnak engedmenyeket tett. A konzervativok megnyeresere torekedve peldaul 
orokbe fogadta I. Agoston csaszar kel unokajat, sot az egyiket meg tronorokosnek 
is megtette. A herceg (mar a csaszar kivegzese utan) egy Mexikot megjart magyar 
huszar, baro tarrodhazi Mikos Janos (6 az 585. a listan) hugat, Mikos Gizellat vette 
felesegiil. Aki esetleg nem szerette a nehai csaszart, es a szamiizetesben elo Santa 

8 A becsi nevsorban cs-vel szerepel, de a forraskozlo a masik alakot liasznalja, mert a naploban is 
igy van. 


Anna tabornokert rajongott, az is oriilhetett, mert a texasi Alamo egykori elfog- 
lalojabol tabornagy lett. A liberalisoknak tett engedmenykent pedig a csaszar er- 
venyben hagyta Juarez intezkedeseinek egy reszet, peldaul a yallasszabadsagrol es a 
jobbagyfelszabaditasrol szolo torvenyeket, es hozzanyult az egyhaz vagyonahoz. A 
konzervativok ezek utan elpartoltak mellole, mert tul liberalisnak tartottak, Juarez 
hivei pedig csak a franciak babjat lattak benne. Az ellenseg katonai folenyevel Juarez 
a gerillahadviselest szegezte szembe. A magyaroktol sem ijedhetett meg, mert a me- 
nye is az volt; egy ir6 es 1849-es honved hadbiro, Remellay Gusztav lanya, Klerian 
Maria (a mostohaapjat hivtak Kleriannak). Egy masik verzi6 szerint Maria az elnok 
sogornoje volt, de mindkettonek az a (romantikus, de valotlan) vegkicsengese, hogy 
a franciak kivegeztek a ferjet. 



Benito Juarez elnok (USA Kongresszusi Kbnyrtdr LC-USZ62-7875) 

„J5 s l ik Marcziusban ismetb rankjbttek de csak egypar lovest tettek es mingyart visza 
buzodtak es azutan uj erovel 3 ik Marcziusban nagy erovel rank jottek es ki akartak 
benntinket zavarni man az egesz vdros tele volt az ellenseggel es 4 orakkor reggel man 
be kbszontottek a kaszarnya udvarban egy nagy bombaval es a nagy trombita es agyu 
szo riasztasrafel riadtunk es ki menttink eleibek es mingydn a kaszarnya elott 10 em- 
bertink megha.lt es meg is ugy delutdn 4 ordra egeszen ki zavartuk oket es 72 holtat 
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kortunk osze az orszagunk embereit es 20 sebesultet es masnap el temettuk nagypara- j 

de mellett, es azutan ismet meg erosebb szolgalat esjo darabig csendben voltunk csak ; 

hogy majd minden nap patrolban kellet menni a kbzellevo kegyekre es 6 ik Aprilban | 

1865 csiitbrtbkbn az elesettekert nagy mise volt es gyasz napot iiltunk a nagy pardde- S 

val, es 10' k en ismet nagy templomparade a Csaszar reszere 

Kulpolitikailag sem volt jobb a helyzet; Miksa europai tamogatoi messze voltak, ‘ 

az Egyesiilt Allamok viszont tiltakozott a beavatkozas ellen, mert Mexikot a sajat 1 

erdekszferaja reszenek tekintette. Ennek csak azert nem lett folytatasa, mert Ame- j 

rikat lekototte a polgarhaboru, es ez meghatarozta a hadviselo felek viszonyat Mik- j 

sahoz. Az eszakiak nem akartak kardcsortetessel a deliek oldalara sodorni Fran- j 

ciaorszagot. Jefferson Davis viszont orommel vette volna a francia beavatkozast, es \ 

ennek fejeben tamogatast igert Miksanak, a csaszar azonban elzarkozott az iizlettol. 

Miksa helyzete meg rosszabbra fordult, amikor az amerikai polgarhaboru vege utan 
Johnson elnok a Monroe-elvre hivatkozva felszolalt a francia intervencio ellen. Ra- 
adasul az Egyesiilt Allamokban a haboru utan ket hadseregre elegendd fegyver es 
tapasztalt obsitos volt, es ennek egy resze le is szivargott delre. 

,,8 ik Juniusban 1865 ik evben Csiitbrtbkbn megerkezett a Csdszar Pueblaban a nagy 
pardde mellett es este fele akkor nap a neje is meg erkezett es itt maradtak 16 na- 
pot az az 23 ik Juniusig, 18 ik an nagyszerii zaszlo szenteles volt es pardde (...) ut koz- 1 

ben megtamadtak es nagy ttiz mellett kentelenek voltunkfel terni egy magos hegyre 
Apulka nevti faluba menektilni, merd ktilonben mingyajunkat agyon lottek volna, es 
azutdn mds nap tovabb Ohaxlaban bementtink es az egeszfalut ki raboltuk, es ott 
maradtunk 28 ik Juliusig. 22 ik en ismet rdnk tortek es az l sS szakaszbol 15 embert elfog- 1 

tak egy ora jdrdsnyira a hid vartdtol, es mds nap visza eresztettek egy ingbe gatyd- i 

ban esfegyver nelktil es tobnyire mind sebet kapott (...) 5 ik en ki menttink a kozel levo I 

hegyekre patrolban es egy kdplart agyon lot egy koz embere es 6 ik dn el temetttik es azt 1 

az embert ki agyon lotte Tomasek nevezetti meg akkor napfejben lotttik. (...) 17 ik en ' 

ejjel tovdbb Tlapakoja nevti nagy varost be venni 9-10- ora tdjon borzasztoan dllott 
a ttiz tehdt nem mebetttink be semmi uton modon kentelenek voltunk viszsza terni 
Huta malka faluban es 21 ik Novemberig itt voltunk es 21 ik en ujra el masiroztunk egesz 
uj nagy erovel, de hamar egesz nem menttink be egy fertaly orajarast egy kis tabort 1 

csaptunk es 22 ik en 1865 november 22 ik en Szerddn bajnalban neki rokantunk es nagy \ 

huraval 12 ora talyban be vetttik Tlapakojat de bizony kostalta eleg embert mittilltink 
is es azoktul is es sok sebestilt (...).” 

Azok utan, hogy ilyen sok lov6ldozesr61 hallunk, ertheto a francia expedicios 1 

hadsereg foparancsnolca, Bazaine tabornagy altal kieroszakolt csaszari rendelet, 
amely fobelovessel biintette az engedely nelkiili fegyvertartast. A Mexikoba erke- 
z6 utazok tudatosan vagy tudat alatt mindig az Egyesiilt Allamokkal hasonlitottak 
ossze az orszagot, amibol Mexiko csak rosszul johetett ki. Ami viszont a szabad ' 

fegyvertartast illeti, legalabb annyira amerikai volt, mint az eszaki szomszed, vagyis 


Magyar buszdrok Mexikoban 


a rendeletet nem lehetett betartani, es csak arra volt jo, hogy az emberek feljelent- 
hessek a haragosaikat. 

„1866 ,k Aprilis Husvet T° napjan el masiroztunk Mekxicoban 6 nagy mars es ide 
erttink 6 ik Aprillban Penteken es itt voltunk a borzaszto nagy szolgalat mellet egeszen 
17 ik Juniusig es akkor elmasirozott a szdzad Tolancsingoban es onnet mindenfele tobb 
falukban es tajekokon csatdzni [...] es mindeg ttizbe voltunk es sok ember el veszett 
koztilltink es sebben lettek es utovegre be buzodtunk Tolancsingoban es Szeptember 
7 ik en Pacsukaban menttink es itt maradtunk 7 ik Oktoberig es 7 ik in Real de Monte 
Angol varosban az aranybdnydkoz mentunk es itt voltunk egesz 7 ik Novemberig es vi- 
sza menttink Pacsukdban es ki masiroztunk 13 lk Novemberben el masiroztunk Tolan- 
csengoban az egesz garnizon 14 ik en sztin idd es 18 ,k dn az egesz Ausztria katonasagki 
ezen a reszen volt mind el masiroztunk Puebldban es mikor a 4 ik stacziot tetttik es be 
menttink volna Tlaxkdldban hdt megtdmadott az ellenseg es jo nagy ttizben voltunk 
de meg is szerencsesen beerttink a vdrosban es itt idozttink 2 napig.” 



A Miksa csaszart kiv6gz6 katonak 
(USA Kongresszusi K6nyvtar LC-USZ62-19759) 


III. Napoleon porosz tamadastol tartott, es 1866 oktobereben hazarendelte a sere- 
get Mexikobol, igy az onkenteseknek akadt dolguk boven. Az ide-oda meneteles a 
vegtelensegig folytatodott volna, elobb-utobb azzal a vegkifejlettel, hogy a naploirot 
meglovik, esetleg megcsipi vagy megharapja valami egzotikus allat, aztan mehet 
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Szenger doktorhoz. Szerencsere mashogy vegzodott a dolog (mar ami a naploirot 
illeti: Miksat elfogtak, es 1867 juniusaban kivegeztek). Az onkentes hadtestet a csa- 
szar 1866 decembereben feloszlatta, es a katonak beallhattak az uj mexikoi hadse- 
regbe, a naplo irojat azonban csak az erdekelte, hogyan terhet haza minel elobb. 

„Ki adtak [1866. december] 15 ik en parancsban hogy rovid ido mulva bazafogunk 
menni is ki akar itt maradni es ki akar haza menni [...] es [1867. januar] 6 ik an ejjel le 
mentiink Pueblaban esfele resze fegyvert le adtak es ll ik en Januarban el masiroztunk 
bazafele 1867 ik Februdrban 21 Csutbrtokbn reggel 6 orakkor be szaltunk a Hajo- 

ban es 3 orakkor szerencsesen el indultunk esjbttiink 45 nap es 44 ejjel [...] kiszaltunk 
Triesztben 1867April 6 ik an szombaton delutan 5 ora orakkor es man 9 ik en elindultunk 
a gozbson Leibackban es tovabb Budara es 13 ik Aprilban vegkeppen megszabadultam a 
katonai elettol es kazajottem Egerben.” 
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Domjan Daniel Ferenc 

MAGYAROK 

a jugoszlAy partizAnhadseregben 


„Pet6fi hit6t hoztuk magunkkal. 
Jdttunk kiverni Hitler rabld hadat. 

S bdr rongyosan 6s tizen egypuskdval, 
Atverekedtunk egy sor veres csatdtP 

A Balkan - mint foldrajzi, illetve kulturalis kepzodmeny - 20. szazadi tortenetet 
szamos, napjainkig feltaratlan igazsagtalansag terheli. A masodik vilaghaborut 
kovet6, Josip Broz Tito altal vezetett delszlav allamban a jugoszlavizmus eszme- 
jevel probaltak elfedni az etnikai es vallasi ellenteteket, hogy aztan a szazad vege 
fele masodszor is loporos hordokent robbanjon fel a Balkan. A kommunista 6ra- 
ban a kisebbsegeket ert jogsertesekr61 nem esett, nem eshetett szo, igy a magya- 
rok ellen 1944-1945-ben elkovetett atrocitasokat is teljes hallgatas ovezte, mind 
Magyarorszagon, 2 mind Jugoszlaviaban. A tortenettudomany a mai napig ad6s a 
delvideki verengzes soran meggyilkolt magyarokra vonatkozo pontos szamadatok- 
kal, azonban a temakor tudomanyos igenyu kutatasa, hala par elszant kutatonak, 
mar a rendszervaltas utan elkezd6dott. Jelen tanulmanyban a magyar lakossag 
azon reszenek. tortenetet mutatjuk be, akiket Tito partizanjai nemhogy nem ve- 
geztek ki, de vagy onkentesen, vagy eroszak hatasara reszt vettek a haboruban a 
jugoszlav partizanok oldalan 1943-1945 kozott. Jelen tanulmany foldrajzi keretei 
a Vajdasagra es Szlavoniara korlatozodnak, legnagyobb szamban itt eltek ugyanis 
magyarok a delszlav allamban. 

1943-ban a jugoszlavpartizanokket fontos csatat vivtak a nemetek ellen. A nemet 
csapatoknak sem a neretvai, sem a sutjeskai csataban sem sikeriilt megsemmisitenie 
a kommunista felkeloket; ezen esemenyek befolyasoltak az egesz haborut, mivel Hit- 
ler nem tudta birodalma szamara stabibzalni a Balkant, raadasul a szovetseges hatal- 

1 Dudas Ferenc verse. Kozli Meszaros Zoltan: A Petofi-zaszloalj es -brigad tortenete. Parancstol pa- 
rancsig. Pannonia Nyomda Kiado, Budapest, 2013. 21. 

2 Kesobbi kutatas targyat kepezlieti az a kerdes, hogy a Sztalin-Tito-konfliktus alatt a magyar fel 
miert nem hozakodott elo a magyarellenes pogromok k6rdesevel. 
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mak is dontest hoztak arrol, hogy katonailag segiteni fogjak a partizanokat. Olasz- 
orszag kapitulalasa utan a delszlav teriileteken tartozkodo 14 hadosztalybol 11-et a 
partizanok fegyvereztek le, igy rendkiviil sok utanpotlashoz jutottak. 3 „1943 augusz- 
tusara minden feltetel adott volt ahhoz, hogy eletre keltsek az 1942. december 25-tol 
27-ig tarto zvecevoi pdrttanacskozason megbozott Szlavoniara es Szeremsegre vonat- 
kozo batarozatot, mely szerint meg kell alakitani a nemzetisegek katonai egyseget.” 4 
A parancs ertelmeben 1943. augusztus 15-en a szlavoniai Darnocon (Slatinski Dre- 
novac) megalakult a Petofi-zaszloalj. A partizanmozgalomban mar a zaszloalj meg- 
alapitasa elott is harcoltak magyarok, azonban ekkor parancsba kaptak, hogy „ebbol 
kifolyolag elrendeltetik mindazon egysegeinknek es szervezeteinknek, amelyekben ma- 
gyar nemzetiseguek barcolnak, hogy augusztus 24-ikevel (sic!) bezdrolag, minden ma- 
gyar neptarsat es neptdrsnot utaljanak a zve6evoi kozvetvt6 dllomasra (.. ,)”. 5 A zaszlo- 
alj parancsnoka Kis Ferenc, politikai biztosa pedig Geri (mashol Gero) Karoly lett, 
tagjai a Drava es Dilj menti osztagok kotelekebe tartoztak. Vezenylesi nyelvkent a 
magyart hasznaltak, sapkajukon a voros csillag mellett a magyar nemzeti szineket is 
hordhattak. Hivatalosan gondoskodtak az egyseges es - a viszonyokhoz kepest - jo 
minosegu egyenruhar61, azonban ez a gyakorlatban nem tortent meg. Dome Jeno 
volt partizan igy emlekszik: „Bar utkozben megaludtunk, eleg sokan lemaradtak ko- 
zulunk, mert legyengtiltek, feltorte labukat a cipo, vagy lefeslett Idbukrol a hitvdny Itib- 
beli. (...) 6kis megtudtdk, hogy apartizdnok, hajo egyenrukdt talalnak, akkor eldbb 
atoltoznek, es azttin mennek elore’.’ 6 Bicskei Istvan igy emlekezett a brigad felszerelt- 
segere: „Ugy emlekszem, hogy mintegy 50-60-an voltunk zentaiak a Petofi brigddban a 
megalakuldskor. (...) Aszo szoros ertelmeben a szegenylegenyek brigddja volt ez. (...) 
Mindenki a sajtit gunytijdban dllt be katondnak. Fejen kalap, micisapka, francia sapka, 
esetleg egy bdrdnybor sapka, Idbunkon bocskor vagy viselt bakancs. (...) Ez volt a hely- 
zet a fegyverzettel is. Nebdnyunkat Zomborban a regi jugoszltiv hadseregtol visszama- 
radt mauserkarabelyokkal (sic!) es egy keves toltennyel Itittak el. Hdt ezt probdlgattuk 
legeloszor is az ellensegtol zsdkmdnyolt jobb fegyverrel felcserelni. Csak nem ment dm 
az konnyen. Nagy arat kellett erte fizetni.” 7 

Pet6fi Sandor nevet tobb jugoszlaviai alakulat is viselte, ezekhagyomanyaval kap- 
csolatban Dr. Meszaros Zoltan tett egyertelmu rendet. 8 A Petofi-zaszloaljat (Petefi 
Sandor madarski bataljon) - mint emlitettiik - parancs hivta eletre 1943. augusztus 

3 Juhasz Jozsef: Volt egyszer egy Jugoszldvia. Aula Kiado, Budapest, 1999. 102. 

4 Meszaros Vera: A Petofi-zaszloalj megalakulasanak 40. evfordulojara. In Morvay Laszlo (szerk.J: 
Horvdtorszagi Magyarok Szovetsege: Evkonyv 6. Horvatorszagi Magyarok Szovetsege, Eszek, 1984. 30-40. 
30. Kozli Meszaros 40. 

5 Meszaros 43. 

6 Dome Jeno visszaemlekezese, kozli Torkoly Istvan: Akikert nem szolt a Jiarang. Vajdasagi magyar 
frontkarcosok vallomasai. Eletjel Kiado, Szabadka, 2001. 104-106. 

7 Domokos Laszlo: Szegenylegenyek. Petofi-brigad a Delvideken. Magyar Nemzet 2004. februar 7. 

8 Meszaros 12-20. 
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15-en, es a horvat foparancsnoksag ala volt beosztva. Ket fo feladata volt, egyreszt 
a magyar lakossag koreben kellett agitacios es propagandafeladatokat kifejtenie, 
masreszt a harci cselekmenyekben kellet reszt vennie, elsodlegesen a Drava menten. 
A kezdeti letszam 60 fo volt, ami kesobb 90-re nott. 1944 vegen a zaszloalj kiege- 
sziilt kozel 1000-1500 bacskai ujonccal es magyarorszagi onkentesekkel is, igy 
megalakult a Petofi Sandor Tizenotodik Vajdasagi Brigad (Petnaesta vojvodans- 
ka brigada „Petefe Sandor”). 9 A lakossag fele egy gyulesen igy magyaraztak a bri- 
gad letrehozasanak sziiksegesseget: „A Horthy-fasisztdk itt, a leigdzott Bdcskdban 
es Baranydban gaztetteikkel bemocskoltdk az egesz magyar nep becsuletet - a Ju- 
goszldv Kommunista Pdrt vezette nepfelszabadtto harchoz c$atlakozva lemossuk a 
gyaldzatot.” 10 A brigad igy mar nem a horvat, hanem a vajdasagi foparancsnoksag 
ala tartozott, parancsnoka Kis Ferenc maradt, politikai biztosa Jontovics Rudolf 
lett. A brigad a 16. vajdasagi hadosztaly reszekent harcolt, a 36. vajdasagi hadosz- 
tallyal egyiittmukodve. A hagyomany a brigad letrejottet Topolyahoz koti, mivel a 
legtobb ujonc innen keriilt ki. Ki kell emelniink, hogy a brigad letrejotte egybeesik 
a kommunistak altal elkovetett ujvideki magyarellenes verengzesekkel. Mind az 
fijoncsorozas reszleteit, mind a „meg hidegebb napokat” 11 kesobb reszletesebben 
ismertetjiik. A harcokban alapvet6en a Petofi-zaszloalj es a kesobbi Petofi-brigad 
harcolt, azonban letezett meg egy Pet6fi Magyar Onkentes Voros Brigad (Madarska 
dobrovoljacka crvena brigada „Petefi”), amely Zomborban jott letre. Ennek a bri- 
gadnak kezdetben 400 tagja volt, ami kes6bb jelentosen novekedett, parancsnoka 
Ribar Pal volt. A brigad nem harcolt a frontvonalon, feladata fokent a harcol6 ala- 
kulatok hatterenek ellatasa 6s a romok eltakaritasaban meriilt ki, azonban tagjai 
ugyanolyan katonaknakminosiiltek, mint a harcolo alakulatokkatonai. Dr. Mesza- 
r°s Zoltan m6g egy hagyomanyt megemlit, 12 ez pedig a magyarorszagi onkentesek 
reszvetele a partizanharcokban, illetve az ezen onkentesekre epiil6 magyarorszagi 
hagyomany, mely bizonyos szempontb61 kesobb a hianyos magyar „ellenallas” mi- 
toszat erositette. Torkoly Istvan konyveben nevsort is kozolt a brigadban harco- 
16 magyarorszagi 6nkentesekr61. 13 Eszerint Budapesten krnil nagyobb szamban 
Pecsrol, Siklosr61 es Szegedrol erkeztek kommunistak a partizanok koze, koztiik 
feltunoen sok no. 


9 A 60-90 fos letszam a regularis hadszervezetben egy erosebb szakasznak vagy legfeljebb felsza- 
zadnak felelt meg, az 1000-1500 fo pedig inkabb zaszloaljat vagy kisebb letszamu ezredet tett vohia lci. 

10 Meszaros 103. 

11 Cseres Tibor 1964-ben megjelent konyvenek cime a Hideg napok, az 1942-es magyarok altal el- 
kovetett atrocitasokat mutatja be regeny formajaban. A razziara valaszul 1944-1945-ben elkovetett, 
sokkal sulyosabb szerb atrocitasokat nevezziik „meg hidegebb napolaiak”. Az ujvideki razzia es az azt 
koveto szerb bosszuhadjarat reszletes targyalasa terjedelmi korlatok miatt nem celja jelen tanulmany- 
nak. Cseres Tibor: Hideg napok/Verbosszu Bacskaban. Lazi K6nyvkiado, Szeged, 2014. 

12 Meszaros 20. 

I3 Torkoly 154. 
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A Petofi-zaszloalj (majd -brigad) tortenetenek egyik sarkalatos kerdese, hogy 
a szlavoniai, delvideki magyarok milyen modon csatlakoztak az „antifasiszta, fel- 
szabadito” haboruhoz. A Tito-eraban nyilvanvaloan mindenki onkentesnek sza- 
mitott, es tiszta voros szive miatt lepett be a partizanok soraiba, napjainkra azon- 
ban szerencsere mar megjelentek azok a visszaemlekezesek, amelyek a valosagnak 
megfelelo okokat is feltarjak. 14 Az Eugen szalloban tartott elso toborzo gyulesen 
elhangzott, hogy „zentai magyarok, ti kallgassatok! Eloszor menjetek ki a frontra, 
kozzatok dldozatot es ezzel mossdtok le a gyalazatot, amit a magyar megszdllok kd- 
yettek el a szerbek ellen.” 15 A Petofi-zaszloaljba valo belepesnek ket modjat kulon- 
boztethetjuk meg. 16 Egyreszt onkent, meggyozodesbol jelentkeztek az emberek, 
de ezt nem tekinthetjiik tomeges jelensegnek. Nemes Miklos visszaemlekezeseben 
Igy fogalmaz: „Egyebkent nem dicsekveskent mondom, de en voltam Zentan az elso 
igazi dnkentes.” 17 A masik, a fizikai, vagy pszich6s eroszakkal valo sorozas, illet- 
ve fenyeget6s vagy zsarolas utjan elert „onkentes” jelentkezes. A kesobbi jugosz- 
lav tortenetlras - mint emlitettem - nem tett kiilonbseget a ketfajta onkentesseg 
kozott. Torkoly visszaemlekezes-gyiijtemenyeben szamos volt harcos „elmenyet” 
ismerhetjiik meg a belepessel kapcsolatban. Dr. Domany Laszlo igy emlekszik: 
„Azt biszem 1944. november vegen vagy december elejen behtvo vdrt rdm, mikor ha- 
zaertem a gimndziumbol. (...) Nem emlekszem pontosan, de val6szmuleg az Eugen 
szmhazteremben gyiilekeztunk, es ott kdzdltek velunk, hogy onkentesnek megyunk 
a Pet6fi-brigddba.” is Kincses Imre igy emlekszik az 1944. oktoberi esemenyekre: 
„Akkor mdr 18 eves voltam, es egyszer ertesttettek, hogy munkaszolgdlatra kell men- 
nem. Naponta jdrtunk dolgozni, aztan valamikor december vegefele, en is ugy don- 
tdttem, mint tdbb mas zentai, hogy eleg volt a nehez munkabol es inkdbb elfogadjuk 
a mdsik lebetdseget: jelentkezimk onkentesnek afrontra.” 19 A munkaszolgalat helyett 
Dome Jeno is a katonai szolgalatot valasztotta: „Miutan kijelentettuk es aldntuk, 
hogy inkdbb onkent megyiink a frontra, mint munkaszolgdlatra.” 20 Ldthat6, hogy 
ebben az esetben a munkaszolgalat helyett valasztottak az „onkentes” szolgalatot 
a magyarok, azonban meg lcell emliteniink, hogy munkaszolgalatoskent a biztos 
halal vart volna rajulc, ahogy Polyak Laszl6 visszaemlekezesebol is lathatjuk: „El- 
felejtettem meg elmondani, hogy Szlavonidban taldlkoztunk egy nagyobb bdcskai 
magyar munkaszolgalatos alakulattal - tobb szazan lekettek - akiket a partizanok 
kisertek afrontra. Ok nem akartak onkentesek lenni. Egyenesen a tuzvonalba kiser- 

14 Ezekrol bovebben lasd Torkoly Istvan es Meszaros Zoltan itt is idezett munkait. 

15 T6rkoly 139. 

16 Termeszetesen minden eset egyedi, de gyakorisag alapjan ilyen modokon tortent a „sorozas”. 

17 Nemes Miklos visszaemlekezese, kozli: Torkoly 118. 

18 Domany Laszlo visszaemlekezese, kozli: Torkoly 112. A „kozoltek velunk, hogy onkentesnek me- 
gyiink ” ellentmondasnak erdemes kiilon figyelmet szentelni. 

19 Kincses Imre visszaemlekezese, kozli: Torkoly 97. 

20 Dome Jeno visszaemlekezese, kozli: Torkoly 104. 
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tek oket, s egynek sem volt fegyyere.” 1 ' Bece Geza szentlaszloi (Laslovo) lakos ep- 
pen hazatert a nemet ellenorzes alatt allo teriiletrol, ahol domobrannak 22 soroztak 
be, amikor felkerestek a partizanok: „1944 szeptembereben (...) besoroltak Eszeken 
a borgyarnal [domobrannak - D. D. F.] minket, aztdn bezartak tehenvagonba, s 
Mariborba nyittdk ki, mer’ onnet mar nemet kez alatt volt, es akkor ott tanttottak 
meg erre-arra. (...) Mikor hazakerultunk szabadsagra, nem voltak, talan harman- 
negyen, es bekoccoltak [bekopogtak a partizanok - D. D. F.] es szepen magyarul 
mondtak: Fiam, hany eves vagy? Mondom, 20 eves. Aszondjak: Gytisz veltink, vagy 
visztink!’ 2i firdemes megemliteni Pap Istvan tortenetet, aki a Petofi-brigadba valo 
csatlakozas elott a Don-kanyart is megjarta a magyar honvedkent, majd sikeriilt 
hazakeverednie a frontrol. 1944 oszen aztan Zentan talalkozott ismet a szoyje- 
tekkel, akik munkaszolgalatra koteleztek, 6 is ahelyett valasztotta a katonasagot. 

Az onkentes csatlakozast valasztottak tobben a hadifogsag helyett: „Amikor okto- 

ber elejen az oroszok es a partizdnok bevonultak afaluba [Nekofalva - D. D. F.], 

igazoltattak, majd folszolttottdk oket, csatlakozzanak a nepfelszabadtto alakulatok- 

hoz, ellenkezd esetben nemeteknek tekintik oket - es semmijora nem szdmttbatnak.” 24 

Az „onkentes” bevonulassal kapcsolatban keseredes humorral jegyezte meg Far- 

kas Imre: „A kiskdszegi csata utan sokan megfogadtuk, hogy tobbe meg lakodalomba 

sem megyunk dnkent.” 25 A fenti peldakbol lathatjuk, hogy milyen modon tortent j 

a belep(tet)es a Petofi-brigadba. Becslesek szerint a jugoszlaviai magyarok koziil i 

10 000-15 000 f6t sikeriilt mozgositani, koztiik nagyon sok fiatalt, bar nem meg- 

lepo modon - Farkas Nandor visszaemlekezesei szerint, aki a Nepfelszabadlto Bi- 

zottsag tagja volt Zentan - a magyar fiatalok tartozkodo magatartasuak voltak. 26 

Az 1942. januari „hideg napokat” 1944-1945-ben a „meg hidegebb napok” ko- 
vettek, 1944. november 20-an megkezdodott a magyarok internalasa es munka- 
szolgalatra torteno behlvasa. 27 1944 oktobereben a jugoszlav partizanhadsereg 
megkezdte a magyarok es nemetek elleni haborujat a Yajdasagban, maga Tito is 
Versecben rendezkedett be. 28 A katonai szervek szinte azonnal megkezdtek a delvi- 
deki, „bunos” magyarsag elleni bosszuhadjaratot. A Slobodna Vojvodina cimu ujsag j 

1944. oktober 28-an az alabbiakrol szamol be: „A nemet es a magyar hodtto borddkat 
ugyan szetverttik, illetve nyugatfele vetetttik, de az dltaluk szethintett merges gyomot 

21 Polyak Laszlo visszaemlekezese, lcozli: Torkoly 103. Meszaros Zoltan konyveben megemlitette, 
hogy ezeket az allitasokat a tortenettudomany yitatja. (Meszaros 2013.100.) 

22 Szerb, majd jugoszlay onkentes „honved” itt a nemetekkel szovetseges csapatokkatonaja. 

23 Interju Bece Gezdval. Szentlaszlo, 2013. marcius 17. 

24 Torkoly 20. 

25 Tork6ly 28. 

2S Meszaros 102. 

27 A. Sajti Eniko: Imperiumvdltasok, revtzio, kisebbseg. Magyarok a Debideken 1918-1947. Napvilag 
Kiado, Budapest, 2004. 322. 

28 A. Sajti 325. 
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meg nem irtottuk ki gyokeresen. (...) A nep erzi, hogy szukseg volt erre a katarozott 
lepesre, ahogy sziikseg van olyan energikus lepesekre, amelyek biztosttjak a Banat, a 
Bacska es Baranya Jugoszlav jelleget!’ 19 

1945 januarjara a vajdasagi nemetek es magyarok egy resze aldozatul esett a 
megtorlasnak, vagy eliildoztek otthonabol, a Petofi Sandorrol elnevezett brigadba 
azonban egyre tobben leptek be, ugyanis ez jelentette a haboru vegeig az egyetlen 
alternativat a magyarok szamara. Ugyancsak a Slobodna Vojvodina fogalmazott ugy 
1945. februar 1-en, hogy a katonai kozigazgatas „alapvetoen megoldotta a nemet 
kerdest a Vajdasagban, a magyar antifasisztak pedig elfogadtdk, hogy kelyuk a Tito 
elvtdrs vezette nepfelszabadtto mozgalomban van”. 30 

A zaszloalj, majd a brigad tevekenysege bizonyos mertekben eltert egymastol. 
Mig a zaszloalj altalaban szabotazsakciokat hajtott vegre, a Petofi-brigad jol felsze- 
relt, szervezett ellenseggel harcolt. A kovetkezokben a brigad harctevekenysegeit 
mutatjuk be a bolmanyi csataig bezarolag, amely az alakulat szetveresehez vezetett. 
1945 januarjaban a brigad a verocei (Virovitica) hidf6harcokban vett reszt, amely 
fontos kozlekedesi csomopont volt Szlavonia jugoszlavok altal elfoglalt resze fele. A 
Petofi-brigad tagjai Barcs mellett allomasoztak, de tobbszor atleptek a Dravat. Az 
els6 veresegiiket Cadavicanal szenvedtek el, ahol tobb halottjuk is volt, illetve paran 
fogsagba estek. Az amiigy is alacsony morallal rendelkez6 alakulatot az els6 veres6g 
meg jobban demotivalta; ekkor tudatosult a vezetosegben is, hogy nem megfeleloen 
felszerelt az alakulat, bar a tortenetiras sokaig ezeket a harcokat pozitivnak itelte. 31 
Januar folyaman a verocei hidfonel a partizanok legfontosabb feladata az volt, hogy 
megakadalyozzanak egy atkarolo hadmuveletet, de helyzetiik rendkmil rossz volt. 
Ekkor inditottak Kelet-Boszniaban a szovjetekkel egyiitt egy tamadast a jugoszlav 
partizanok a nemet erok ellen, ami tehermentesitette a veroce kornyeki eroket. 32 
Februar 6-an a 7. SS-hadosztaly es a Fischer-harccsoport, 33 valamint a Luftwaffe (a 
nemet legier6) 11. ezrede es az 5. usztasa-domobran ezred eros ellentamadast in- 
dftott az egesz frontszakaszon, igy a Petofi-brigad is visszavonulasra kenyszeriilt. 
A tamadaskor 28 harcos elhunyt es 54 eltunt, azonban roluk kideriilt, hogy elhagy- 
tak az egysegiiket, igy hadbirosag ele keriiltek, es tobbiiket kivegeztek. 34 A hidfo 
februar 10-ere gyakorlatilag megszunt. Februar 10. es 18. kozott a brigad Pettenden 
tartozkodott, majd parancs szerint a Baranya-haromszogbe (Drava-szog) kellett 
vonulnia, ahol vedoallasokat epitettek ki, es felderiteseket hajtottak vegre. 


19 Slobodna Vojvodina. Idezi A. Sajti 320-321. 

30 Slobodna Vojvodina. Idezi A. Sajti335. 

31 Meszaros 127. 

32 Meszaros 128. 

33 Ezt 1945 marciusaban egy felderito- es ket muszaki zaszloalj, egy SS rendorzaszloalj, egy harcko- 
csiszakasz es tobb riteg alkotta. 

34 Meszaros 132. 


Marcius 6-an a nemetek eros tamadast inditottak. Ennek a tamadasnak lett egyik 
fejezete a „bolmanyi csata” marcius 6. es 21. kozott. A Petofi-brigad ekkor talalko- 
zott eloszor frontalis tamadassal, mivel ekkor mar nem volt lehetosegiik a gerilla- 
hadviselesre. Dr. Meszaros Zoltan a harcok ot szakaszat.kiilonbozteti meg: „Az elso 
szakasz az erbltetett menetbol all, valamint abbol, hogy nem tudjak elfoglalni a kijelblt 
celpontot, mert a nemetek mar ott voltak. Ezutdn kovetkezik az elkeseredett rokamok 
sora, majd a brigad nagyobbik reszenek a kivondsa Bolman alol. Az drokasas utan, 
ismet sulyos harcok kovetkeztek, hogy vegul a nemetek viszonylag gyorsan kivonul- 
janak a falubol, amikor mar nem volt ertelme azt tovabb vedeni, hiszen afbcsapas, a 
dunantuli harcok eldoltek. A harcok utolsofontos mozzanata aparancsnok, Kis Ferenc 
baldla.” 35 A katonak nem tudtak kivonni magukat a csatabol, csak ha sajat maguk- 
nak okoztak olyan sebesiilest, ami miatt hatravittek 6ket a frontvonalbol. A dezer- 
talast kevesen probaltak meg, ugyanis mar a kikepzes alatt vegeztek ki dezertoroket 
nyilvanosan: „Meg Zomborban tortent valami, amitszinten soha nem lehet elfelejteni. 
Egy napon jott a parancs, hogy az egesz kaszarnya legenysege sorakozzon fol az udva- 
ron: nyilvanos kivegzes lesz! Sok civil is betodult az utcarol, ugybogy lekettunk vagy 
ketezren. Elbvezettek hat magyar fiatalembert; 20 ev koruliek lekettek. Egy partizan- 
tiszt felolvasta a nyilvdnos, golyo dltali haldlos tteletet. Az volt benne a lenyeg, hogy 
hazadrulok, gyava logosok [dezert6rok - D. D. F.] voltak, megszoktek a kaszarnydbol. 
(...) Arccal fal fele dllttottak oket, majd elolepett egy 12 tagu onkentes kivegzoosztag. 
(...) A falhoz allttott hat legeny koziil egy joval magasabb volt a tobbinel. Amikor el- 
dordult a sortuz, ez a magas fiatalember nem esett ossze, hanem lassan visszafordult 
felenk, majd lecsuszott iilbbelyzetbe. Akkor odament egy partizdn hozza es geppisz- 
tolybol belelott egy rovid sorozatot. Igy kezdbdott felkeszttesunk a csatara.” 36 

A bolmanyi csata pontos vesztesegeit a mai napig liomaly fedi, a hivatalos ada- 
tok szerint 196 katona esett el, 37 Torkoly azonban azt irja, hogy az alakulat fele 
odaveszett. Barmi is a pontos adat, biztos, hogy sok halott es sebesiilt volt, ugyanis 
gyakran eros tuzzel szemben rohamoztak. „Aztan 6-an bajnalban eroteljes tamaddst 
indttottak a Jugoszlav Nepfelkelo Hadsereg addigra odaerkezo alakulatai es a kttlon 
frontszakaszt elfoglalo Petofi-brigad ellen, amely eppen az elso tuzvonalban a legve- 
szelyeztetettebb szakaszt foglalta el. Sok barcos puszta kezzel robamozott! Am a ne- 
metek aranylag konnyen megbatraltattak bennunket. Mindjdrt komoly vesztesegeinlc 
is voltak. (...) Egeszen 21-ig tartott a rendkivul nagy emberaldozatot kovetelo csala.” m 
A bolmanyi csata utan a hadvezetes ugy dontott, hogy megsziinteti a nemzetisegi 
alakulatokat, igy, ahogy korabban parancs altal hivtak eletre, ugy 1945. marcius 22- 
en parancs alapjan oszlattak fel a Petofi-brigadot. 39 

35 Meszaros 140. 

36 D0me Jeno visszaemlekezese, Torkoly 108. 

37 Meszaros 167. 

38 Bicskei Istvan visszaemlekezese, kozli: Torkoly 93. 

39 Meszaros 174. 
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A haboru utani }ugoszlaviaban a magyarok egyenjogusaganak alatamasztasa- 
hoz, mintegy legitimacios eszkozkent hozzajarult, hogy reszt vettek a „felszabadito” 
harcban. A magyarok partizantevekenysegevel kapcsolatban a }KP nagy teoretiku- 
sa, a kesobb nyugaton is nepszerusegnek orvendo Milovan Dilas jelentette ki a Bor- 
ba cimu lapban a k6vetkezoket: „Nem veletlen, hogy mi Szlayonidban egy esztendovel 
ezelott magyar zaszloaljat allitottunk fel. Ez a korulmeny pelddt mutat arra, mikent 
kell a magyar kisebbsegek ellen fellepni. Nem lehet minden magyart Szdlasi es Hor- 
thy gonosztetteiertfelelossegre vonni. (...) A nemzeti kisebbsegeket afasizmus elleni 
harcra kell buzditanunk, de ugyanakkor Jugoszlaviat ugy kell dtalakitanunk, hogy ugy 
erezzek magukat, mint odabaza.” 40 

A 20. szazad rendkmili modon megviselte a magyarsagot, fokent azokat a kiil- 
honba szakadt honfitarsainkat, akiknek az anyaorszag altal okozott velt vagy va- 
los serelmekert kellett bunh6dniiik. A delvideki magyarsag is megszenvedte ezt a 
sorsot: a kivegzesek, majd a kenyszersorozasok mellett halalos fenyegetesben kel- 
lett elniiik. Torkoly Istvan konyvenek befejezeseben 41 ugy osszegez, hogy megerte a 
magyarok reszvetele a partizanharcokban, ugyanis ezzel „valtottak meg” magukat, 
emiatt nem lettek kitelepitve, es elbettek relativ nyugalomban a Tito-era alatt. Ve- 
lemenyiink szerint naivan tiilzo ez a kijelentes, a delvideki magyarok eszkozkent 
val6 felhasznalasa sem a kommunista, sem az usztasa-naci erdekekert nem megen- 
gedheto; a Petofi-brigad emleket nem lehet csupan a kommunista nosztalgia maza- 
val leontott tortenetkent ertekelni, hanem objektiven kell kezelni, szem elott tartva, 
hogy a delvideki magyarsag tobbsege 1943-1945 kozott eroszak hatasara, kenyszer- 
bol cselekedett. Sokulcnapjainkig jeltelen sirban nyugszanak. 
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Miklos Daniel 


AZ UNIOS ROGBI 

magyarorszAgi KEZDETEI 


BEVEZETO 

Az unios rogbi 1 Magyarorszagon nem tartozik a legnepszerubb es legismertebb 
sportok koze, noha szakszokincse a labdarugasehoz hasonloan nagy precizitas- 
sal lett angolbol leforditva, valamint mar a 20. szazad elejen is beszamoltak a sport 
nagyobb europai torteneseir61 a magyar lapok. Az evtizedek mulasaval azonban a 
rogbi nemhogy nem tudta azt a sikeres utat bejarni, mint a vele „egy tor61 fakado” 
futball, de meg csak gyokeret sem tudott verni, raadasul a sportagrol terjedo tev- 
hitek rossz hirnevet is kolcsonoztek neki. Jelenlegi iras probal roviden ravilagitani 
arra, hogy a gyakran „buv6patakkent” letezo sportag Magyarorszagon milyen mo- 
don volt jelen megis a koztudatban, es milyen tenyezok jarultak hozza a letezesehez, 
mukodesehez. 


AKEZDETEK 

A magyarorszagi rogbi tortenetenek ismertetese elott erdemes kiterni arra, hogy a 
kozelmultig hivatalos sportkent az unios valtozatot jatszottak, mikozben a ligarog- 
bi csak az edzeseken volt jelen; a ket valtozat els6 ran^zesre nagyon kozel all egy- 
mashoz, azonban vannak lenyeges kiilonbsegek is. A jatek menete, a pontszerzes 
lehetosegei mindket valtozatban gyakorlatilag ugyanazok, azonban a palya felfes- 
teseben, egyes jatekelemekben, es ami a legfontosabb, a jatekosok szamaban clter- 
nek egymastol: az unios rogbit tizenot, a ligarogbit tizenharom fos csapatok jatsszak. 
Az elteres oka, hogy a 19. szazad masodik feleben, amikor tobb sportag meg keple- 
keny, kialakulasi fazisaban volt, az angliai rogbi kepviseloi kozott egyre nagyobb el- 


1 Az „eredeti” unios rogbibol elobb a ligarogbi, majd az amerikai futball, kesobb pedig a 7,10 es 12 
fos valtozatok alakultak ki. Jelen tanulmany, bar a tema jobb megertese erdekeben roviden ismerteti 
az unios es ligarogbi hasonlosagait es eltereseit, bovebben csalc az elobbi magyarorszagi tortenetevel 
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lentet rajzolodott ki. A deli, foleg a felso- es kozepreteghez tartozo jatekosok a sport 
iranti elkotelezettsegiiket azzal fejeztek ki, hogy amator statuszban uztek a sportot, 
azonban az eszaki iparvideken a munkasok ugyanezt nem engedhettek meg ma- 
guknak. Utobbi teriileten talalbato csapatok 1895-ban kileptek a Rugby Football 
Unionbol (amely a mai napig is az angol unios rogbi fo szervezete), es Huddersfi- 
eldben megalapitottak a Northern Rugby Football Uniont, amely a ligarogbit mint 
profi sportot igazgatta, kodifikalta szabalyait. 2 Az unios rogbi egeszen 1995-ig fenn- 
tartotta amator statuszat, amelyet igen komolyan vettek: a harmincas evek derekan 
Franciaorszagban probalkoztak a profizmussal, aminek eredmenyekeppen kizartak 
a franciakat a legrangosabb europai tornarol, az Ot Nemzetrol, 3 ahova csak a maso- 
dik vilaghaboru utan terhettek vissza. 

Magyarorszagon az angliai skizma idejen meg a labdarugas eppen csak sziile- 
toben volt, de hiradasok nyoman, ahogy a futball, ugy a rogbi is ismert volt mar. 
A sportagrol egy meg nem erositett anekdota ugy tartja, hogy Budapesten a brit 
diplomaciai misszid dolgozoi mar 1875-ben kedvtelesbol ilztek. 4 A rogbi elso bizo- 
nyitott emlitese Molnar Lajoshoz kothet6, aki 1879-es AMetikai gyakorlatok cimu 
konyveben reszletesen irt tobb sportagrol (igy a baseballrol is, amirdl talan elso- 
kent tett emlitest Magyarorszagon): az angol rugdalo ket valtozatat nagyon reszle- 
tesen ismertette, ajanlva azokat csekely anyagi hatterigenyiik miatt „hazai tanugyi 
kdreink figyelmebe”. 5 Tovabba szerzo a sportagak jatektereit is ismertette, azonban 
a labdakat az egyik illusztracion osszekeverte. 6 Nemcsak Molnar keverte ossze a 
rogbit a labdarugassal: Szokolay Kornel Harom angol labdajdtek, valamint Bely Mi- 
haly Angol rugosdi cimu irasaikban ugy irtak a futballrol, hogy a rogbi szabalyait 
ismertettek. 

Az 1890-es evekben Magyarorszagon a labdarugas villamrajtot vett, ennek egyik 
oka lehetett, amit Molnar Lajos emlitett: komolyabb infrastruktura, kiilonleges fel- 
szereles gyakorlatilag nem sziikseges a jatekhoz, a sportag szabalyai pedig egysze- 
ruek es egyertelmuek. Fel lehet tenni a kerdest ugyanakkor, hogy a rogbi biztosan 
csak a brit diplomatak koreben letezett egyaltalan Budapesten? Erre nem lehet biz- 
tosan nemet mondani. A magyar sport Griinderzeit-erajaban, a 19. szazad utolso 
es a 20. szazad elso evtizedeben nem voltak ritkak az all round sportsmanek, akik 
oromiiket leltek abban, hogy minel tobb sportagban probaljak ki magukat. Ismert 
pelda a sok sportot kiprobalo szemelyre Hajos Alfred, aki nemcsak az uszasban, 
hanem a labdarugasban is megallta a helyet. 7 1900-ban a Budapesti FC ezert „gon- 
dolt mereszet” a Sporfvz7agmegfogalmazasa szerint, amikor a rogbit kfvanta megho- 

2 Richards, Huw: A Gamefor Hooligans. Mamstream Publisliing, Edinburgh-London 2007. 76-78. 

3 Richards 141. 

4 Magyar Narancs 28. evfolyam, 34. szam, 2016. augusztus 25., 20. 

5 Molnar Lajos: AtKletikai gyakorlatok. 1879, 264. 

6 Molnar 266. 

7 Zeidler 94. 
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nositani. 8 A csapat alapitasat azonban nem kovette lancreakcio, mint ahogy jo fel 
evtizeddel korabban a foci eseteben tortent. Mas klubok nem dontottek ugy, hogy a 
rogbit valasztjak, igy a kiserlet abbamaradt. 

A rogbinek a magyar sportsajtoban tovabbra is helye maradt: szinten a Sportvi - 
Idg szamolt be arrol 1906 szeptembereben, hogy a Fiumebe latogato brit Foldko- 
zi-tengeri Flotta ket hajojanak legenysege a helyi Athletikai Club palyajan tartott 
bemutato merkozest. 6:0-ra a HMS Queen csatahajo matrozai nyertek, azonban az 
esemenyrol kesziilt rovid leiras alapjan feltetelezheto, hogy leginkabb az angolok 
szorakoztattak magukat, mivel csak keves nezo lathatta „tanulsagos matcbet”, va- 
lamint a tedmikai felkesziiltseg is hianyos volt: a Sportvilag kiilon kiemeli, hogy az 
egyik matroz cipo nelkiil jatszott. 9 Ezek ellenere lehet mondani, hogy ez lehetett az 
elso rogbimerkozes, amelyet Magyarorszagon jatszottak. A kvazi „hivatalos” bemu- 
tatora azonban csak hat ev mulva keriilt sor, amelynek volt elozmenye, valamint 
komoly szervezes allt mogotte. 

Dacara annak, hogy Fiume a magyar korondhoz tartozott, a tudositas inkabb 
egy kiilfoldi merkozes bemutatasahoz hasonlitott: ilyen sportesemenyekrol a f6- 
vdrosi ujsagolvasok gyakran szerezhettek tudomast a 20. szdzad els6 evtizedeben. 
1900-ban a Budapesti Hirlap megemlitette, hogy a parizsi vildgkiallitas sportverse- 
nyen (kesobb ismertek el az esemenyt olimpiakent) rogbitornat is rendeznek, mint 
ahogy teniszben vagy labdarugasban is avatnak majd bajnokot. 10 1902. januar 18- 
an a Pesti Hirlap szamolt be egy het kesessel az eppen aktualis Home Nations tor- 
na (a nevet nem emliti a lap) Anglia-Wales osszecsapasarol, amelyet a vendegek 
nyertek meg 8:9-re. A cikk hozzateszi, hogy mintegy 15 000 nezo latta a merk6- 
zest, ami utan nagy volt a jegybevetel osszege. Egy jegy 1 shillingbe (akkor kb. 120 
filldrt ert) keriilt, de meg mdsfel shillinget ra kellett fizetnie az erdeklodonek erre 
az osszegre, ha olyan helyre akart keriilni, ahonnan latott valamit a palyabol. 11 De 
arrol is tajekoz6dhattak az olvas6k, hogy 1911-ben francia bajnoksag dontojeben a 
korszak egyik legjobb csapata, a Stade Bordelais 14:0-ra verte meg a Sporting Club 
d’Universite de France-ot (SCUF). A Pesti Hirlap rovidhireben hozzdtette, hogy ez 
volt a bordeaux-iak hetedik bajnoksdga, magdt a dontot pedig 16 000 nezo ldtta, 
ami 28 000 frank bevetelt hozott. A ket utobbi rovidhir eseteben feltuno, hogy az 
eredmeny mellett a nezoszam es a bevetel is megjelenik, mint informacio. 12 A ne- 
zoszam emliteset fontosnak tarthattalc a lapok, hogy bemutassak, milyen nepszeru 
egy csapatsportag - ami nem a futball - Europa mas reszein; ez az elso, hivatalosan 
elismert Magyarorszagon jatszott rogbimerkozes kapcsan lesz fontos szempont. 

8 SporMlag 7. evfolyam, 7. szam, 1900. marcius 4„ 56. 

9 Sportvildg 13. evfolyam, 37. szam, 1906. szeptember 9., 304-305. 

10 Budapesti Hhlap 20. eUolyam, 40. szam, 1900. februar 10., 15. 

n Pesti Htrlap 24. evfolyam, 17. szam, 1902. januar 18., 18. [Megjegyzes: az ujsag labdarugaskent 
emllti a sportagat.] 

12 PestiHuiap 33. evfolyam, 85. szam, 1911. aprilis 13., 19. 
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1911. januar elsejen jatszottak a magyar es a francia focivalogatott elso egymas 
elleni merkozeset, amelyet 0:3-ra a vendegek nyertek meg a cliarentonneau-i lej- 
tos (!) palyan. 13 Masnap pedig kivancsisagbol a magyar valogatott kilatogatott az 
1911-es Ot Nemzet nyitomerkozesere, amelyen Franciaorszag fogadta Skociat. 
Az esemenyrol liarom, egymastol kisse eltero beszamolot lehetett olvasni. 
Legnegativabban talan a Pesti liirlap irt a merkozesrol, igaz, itt nem is feltetleniil a 
jatek kepevel, hanem a baratsagtalan fogadtatassal volt a problemaja az elozo napon 
gyoztes magyar focistaknak. 14 A Budapesti HIrlap sokkal reszletesebb beszamolo- 
val jelentkezett, amelyben a protekcio szoba sem keriilt, de a belepojegyek ara mar 
igen (mint az a korabbi rovidhirekben is emlitesre keriilt). A lap irt a szurkolasrol 
is: a skotok roastbeefezese, a franciak lekappanozasa kedvet szegte a focistaknak, 
hogy a rogbivel foglalkozzanak, igy ebben a beszamoloban is csalddottan tavoztak 
a stadionbol, hozzateve, hogy felidei tavozasukkor azert a sapkaikkal megprobaltak 
rogbizni. 15 

A Pesti Naplo mar sokkal pozitivabban emlekezett meg a meccsrol, kiemelve 
szinten a sok nezot, illetve a pdlya meretet, amelyet a tudosito a Vermezo 
nagysagahoz hasonlitott (a Pesti HMap a stadion szepsdgerol is megemlekezett). 
A Pesti Naplo sem a jatek szepseget meltatta, ellenben az eldzd ket cikkhez kepest a 
lap hasabjai szerint a magyar focistak mar kifejezetten elveztek a larmas, szenvede- 
lyes szurkolokat, es azt, ahogyan buzditottak a valogatottjaikat. 16 A rogbirol valo el- 
melkedesre, a tapasztaltak atbeszelesere sok ideje nem volt a magyar valogatottnak, 
mivel - errol mind a harom emlltett cikkben irtak - este bankett varta oket, majd 
masnap Milanoba utaztak, hogy Olaszorszag ellen is palyara lepjenek. 

A focistak a latottak alapjan a sapkaik dobalasan tul nem foglalkoztak a kesob- 
biekben a rogbivel, a sajtd azonban folytatta a cikkezest a sportag europai eseme- 
nyeirol. Az 1912-es Ot Nemzet Anglia-Wales rangadojardl a Budapesti HMap na- 
gyon reszletes tudositast kozdlt. Nemcsak a merkozes esemenyei, a kezddjatekosok 
lettek felsorolva, hanem a mai szdhasznalattal elve VIP-vendegek is. Koztiik volt 
Albert, Schleswig-Holstein hercege, Thomas Scott-Ellis, Koward de Walden bard- 
ja. 17 A januar 21-i merkozest Anglia nyerte 8:0-ra, mint ahogyan a tornat is, igaz, 
az elsosegen az irekkel kellett megosztozni pontegyenloseg miatt. 18 Wales kesobb a 
masik gyoztestol szinten kikapott: ennek eredmenyet a Pesti HMap kozolte marcius 

13 Rejto Laszlo - Lukacs Laszlo - Szepesi Gyorgy: Felejtbetetlen 90 percek. Sport K6nyvkiad6, Bu- 
dapest 1974. 37-38. [Megjegyzes: sem a konyv, sem a Nemzeti Sport Online 2016-os cikke nem tesz 
emlitest arrol, hogy a magyar valogatott tagjai rogbimerkozest tekintettek volna meg a helyszmen ja- 
nuar 2-an.] 

u Pesti Hirlap 33. evfolyam, 5. szam, 1911. januar 6., 19. 

15 Budapesti Hirlap 31. evfolyam, 6. szam, 1911. januar 7., 10. 

16 Pesti Naplo 61. evfolyam, 5. szam, 1911. januar 6., 19. 

17 Budapesti Htrlap 31. evfolyam, 21. szam, 1912. januar 25., 15. 

18 http://www.rugbyfootballhistory.com/6nations.htm (2016. oktober 5.) 
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16-i szamaban, alatta egy rovid beszamoloval a rogbi nemetorszagi hoditasarol, es a 
nepszeruve valo uj sportag bajnoki ddntdjerol. 19 


AZ ELSO HIVATALOS ROGBIMERKOZES MAGYARORSZAGON 

i 

A parizsi merkozes es a cikkek nyoman a magyar olvasokdzdnseg erdeklodese nem 
csokkent a kisse idegen sportag irant, ami nemetorszagi terhoditasa reven raada- 
sul egyre kozelebb keriilt az Osztrak-Magyar Monarchiahoz. Erre nemcsak itthon 
I figyeltek fel: 1912-ben a Rosslyn Park FC csapata dontott ugy, hogy monarchiabeh 

turara indul, hogy a rogbit nepszerusitse. A klubnak azonban nem volt akkora ja- 
tekosallomanya, hogy egy A es egy B csapatot jatszassanak egymas ellen, 20 itteni 
rogbiklub pedig nem volt, ezert egy Nomads nevu, cambridge-i es oxfordi egyete- 
t mistakbdl allo alkalmi valogatott ellen alltak ki Pragaban, Budapesten es Becsben. 21 

i Az angolok akarva-akaratlanul tobb sportag magyarorszagi kifejlddeseben is sze- 

j repet jatszottak. Eleg csak a sokszor emlegetett labdarugasra hivatkozni; a 20. sza- 

zad legelej6n mar itt turnezott a profi Southampton, de szamos angol jatekos, edzd 
l feltunt, 22 sdt egy olyan anekdota is keringett a korszakban, amely szerint a legelso 

focilabdat 1886-ban a magyar atletak angol edzdje, Perry hozta az orszagba. 23 

Hogy magyarorszagi merkdzes is be lett tervezve, az a korabeli bulvarlapnak, 
Az Estnek volt koszonhetd, az azonban ma sem vilagos, hogy a lapon beliil ki volt a 
i foszervezo. A Pesti HMap arrdl irt, hogy a labdarugas meghonositasaban nagy sze- 

repet jatszd Gillemot Ferenc, Az Est sportrovatanak vezetoje erte el a „sportdiplo- 
maciai sikert”. 24 A Tolnai Vilaglapja ezzel szemben Miklos Andor felelos szerkeszto 
es Sebestyen Arnold igazgato szervezokeszseget emlitette. 25 A Rosslyn Park turne- 
l ja esetdben mar csak azert is lehet Az Est szerkesztdinek sikererdl beszelni, mivel 

a sajtohlrek kiemeltek, hogy ket budapesti merkdzest kdtottek le a csapatokkal. 
Az elsot aprilis 10-en a Millenarison - ez nem a ma Millenariskent ismert teriilet, 
hanem a jelenlegi XIV. keriiletben talalhato Millenaris Velodrom, Budapest egyik 
i elso sportletesitmenye - a masodikat pedig egy nappal kesobb az FTC Ulloi uti pa- 

lyajan jatszottak volna. Ismeretlen okbol azonban a masodik merkozes helyszme is 
a Millenaris maradt. Az Est szervezese a koltsegekre is kitert, mivel a Pesti HMap 
informacioi szerint mindket merkozes penziigyi hatteret a lap allta. 26 

19 Pesti Htrlap 33. evfolyam, 65. szam, 1912. marcius 16., 20. 

20 Pesti Hlrlap 33. evfolyam, 68. szam, 1912. marcius 26., 20. 

21 Pesti Htrlap 33. evfolyam, 78. szam, 1912. marcius 31., 18. 

22 Hadas Miklos: A modernferfi szuletese. Helikon Kiado, Budapest 2003. 298-299. 

' 23 Foldessy Janos: A magyar labdarugds es a 60 eves MLSZ. Sport K6nyvkiado, Budapest, 1960.10. 

2i Pesti Hirlap 33. evfolyam, 84. szam, 1912. aprilis 7., 18. 

25 Tolnai Vilaglapja 12. evfolyam, 17. szam, 1912. aprilis 21., 982. 

26 Pesti Hirlap 33. evfolyam, 84. szam, 1912. aprilis 7., 18. 
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A hxrlapok roviden az aprilis 8-an, husvethetfon Pragaban jatszott merkozesrol 
is beszamoltalc. Ott a Rosslyn Park nyert 17:15-re, de a tudositas kitert ra, hogy az 
ottani nezoket magaval ragadta a jatek. 27 A mintegy negyvenfos angol kompania 
Pragabol masnap vonattal jutott el Budapestre, ahol megerkezesiikkor Iszer Karoly, 
a BTC masodik elnoke fogadta oket. Az angolokat mintegy husz kocsi szallitotta 
a szallashelyukre, a Savoy Hotelbe. A nagykoruti hosszu konvojra, illetve a lapok 
szerint jo kiallasii jatekosokra felfigyeltek a jarokelok is. 28 A napi sajtoban tobb hir- 
detes jelent meg, amely az elso magyarorszagi rogbimerkozest reklamozta. Ezek 
nyoman elmondhato, hogy a sajto 1912-ben, ahogyan a korabbi evekben is sokat 
tett azert, hogy a sportag iranti figyelmet fenntartsa. 

A nem eppen tavaszi idojaras ellenere 1912. aprilis 10-en delutan ot orakor el- 
kezdodott a merkozes, amelyre a magyar birlapok szerint mintegy haromezren 
voltak kivancsiak. A Pesti Naplo kesobb az angol Sportsman cimu lap nyoman 
mar tizenketezer nezorol irt, 29 noha az apriUs 11-i szamaban meg a haromezres 
letszamrol szamolt be; 30 az angolok szamadata leginkabb utolagos szepites lehet. 
A Rosslyn Park piros-feher mezben lepett palyara (ezt a szinosszeallitast hasznal- 
ja ma is a klub), ami miatt a nezok BTC neven hivtak a csapatot; a Pesti Uirlap 
szerint azert, mert ez a klub nagy szerepet vallalt a rogbi budapesti debiitalasnak 
megszervezeseben, 31 de val6szinubb, hogy az osszehasonlitas a BTC szinten piros- 
feher meze alapjan tortent. Az er6s es gyors iramu, k6tszer fel oras bemutato (egy 
teljes rogbimerkozes hossza ketszer negyven perc) elso felidejeben a Rosslyn Park 
jatszott folenyben, de a terfelcsere utan a Nomads ki tudott egyenliteni - a tudo- 
sitasok szerint ez azert is sikeriilt nekik, mert mogiiliik fujt a szel. A vegeredmeny 
16:16 lett, amit a lapok teljesen normalisnak konyveltek el a merkozes bemutatd 
jellege miatt. 32 

Es a nezok? Az elso beszamolok joreszt pozitivak voltak. Ugyanakkor hiaba irtak 
le a lapok a meccs el6tt cilckeikben nagyon roviden a rogbi szabalyait, a lelatokon 
helyet foglalok eleinte nem igazan ertettek, hogy mi is tortenik a palyan. A Buda- 
pesti Hhlap szerint a nezolcet kulonboz6 szakertok hangos kommentalasa segitet- 
te az eligazodasban, es a merk6zes vegere mar elegge j61 tajekozodtak a lelatorol 
is a Millenarisra kilatogatok. A lefujas utan pedig nagy ovacio fogadta a palyarol 
levonulo jatekosokat. 33 Az egy nappal kesobbi talalkozot, amelyet a hirek szerint 


27 Budapesti H(rlap 32. 6vfolyam, 86. szam, 1912. aprilis 10., 12. 
n Pesti Hirlap 33. evfolyam, 86. szam, 1912. aprilis 10., 19. 

19 Pesti Naplo 63. evfolyam, 95. szam, 1912. aprilis 20., 18. 

30 Pesti Naplo 63. evfolyam, 95. szam, 1912. aprilis 20., 17. 

31 Pesti Htrlap 34. evfolyam, 87. szam, 1912. aprilis 11., 17. 

32 Budapesti Hirlap 32. evfolyam, 87. szam,1912. aprilis 11., 14.; Pesti Ntrlap 1912. aprilis 11., 17.; 
Pesti Naplo 1912. aprilis 11., 17. 

33 Budapesti Htrlap 1912. aprilis 11., 14. 
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Budapest polgarmestere, Barczy Istvan is megtekintett, szinten ot orakor kezdtek. 34 
A varosi vezeto jelenlete nem volt meglepo, mivel Barczy fiatal koraban atletizalt, 
majd az MTKpalyajanak megepiilesenel is jelentos szerepet jatszott, majd a stadion 
megnyitojan - par liettel az elso rogbimerkozes elott 1912. marcius 12-en 6 ve- 
gezhette el a kezdorugast. 35 A turnezok masodik fellepesiiket kovetoen tovabbutaz- 
tak Becsbe, ahol egy merkozest jatszottak. Egy oszi hiradas szerint a Rosslyn Park 
szivesen emlekezett vissza a tavaszi, monarchiabeli bemutatoira. 36 

A sajtohirek tehat rogton haromezer nezorol, a turara kellemesen visszaemleke- 
zo angolokrol szoltak, kesobbi attoresrol azonban nem lehetett mar olvasni. Ennek 
okakent megemlitheto, hogy a sajto ugyan felkeltette a rogbi iranti figyelmet, de 
hiaba irtak az eredmenyekrol, a magyar olvasok alig ismerhettek a sport szabalyait. 
Nem csoda, hogy 1911. januar 2-an a focistak sem pontosan ertettek, hogy mit lat- 
nak a palyan; a Pesti Hirlap szerint „csak a legdurvabb faultokat” tanulhattak meg. 37 
Egy ewel kesobb a parizsi merkozesrol meg negativan beszamolo Pesti Hirlap volt 
az, amelyik felkarolta Az Est altal szervezett merkozeseket: a lap aprilis 10-i szama 
az unios rogbi szabalyait is leirta diohejban, 38 hogy a Millenarisra kilatogato olvaso 
kes6 delutan tisztaban legyen azzal, hogy mit is lat a palyan. 

Az mindenesetre figyelemre melt6, hogy a premierr61 lelkesen beszamol6 lapok 
a masodikbemutato merkozesrol semmifele beszamolot nem kozoltek, csupan a ja- 
tekosok becsi utazasarol tudositottak, arrol is rovidebb terjedelemben, mint amek- 
koraban a fogadasukrdl irtak. A rogbirol nagy lelkesedessel iro cikkek hirtelen el- 
tuntek a napilapokbol, azonban a Budapesti Hirlap elclap mellekleteben, a Kakas 
Marton 1912. aprilis 21-en megjelent szamaban a bemutato merk6zesr61 olyan ka- 
rikatura volt lathato, amilyennek egy kiviilall6 lathatta a jatekot. 39 

A kezdeti lelkesedes lelohadasanak tovabbi jele lehet az, hogy Budapest hatara- 
in tulra a Rosslyn Park turajanak hire csak lassan jutott el. A Delmagyarorszdg egy 
1912 majusaban Szeged sporteletet vizsgalta. A rogbirol annyit irt a kerdeses cikk, 
hogy csak hallomas alapjan ismerik a varosban, a f6varosi bemutatot nem emlitet- 
te. 40 Egy ewel kesobb a lap Yolland Artur egyetemi tanar, sportvezeto cikket adta 
kozre, amelyben szo volt arrol, hogy „a tavaly Magyarorszagon is szerepelt rugby lab- 
darugo csapatokban nem egy tekintelyes orvos es katonatiszt is volt”. 41 


34 Pesti Htrlap 1912. aprilis 11., 17. 

35 Zeidler 100-101. 

36 Pesti Napld 63. evfolyam, 218. szam, 1912. szeptember 15., 19. 

37 Pesti Htrlap 1911. januar 6., 19. 

38 Pesti Hirlap 1912. aprilis 10., 18. 

39 Kakas Marton 19. evfolyam, 17. szam, 1912. aprilis 21., 9. 
ia Delmagyarorszdg 3. evfolyam, 103. szam, 1912. majus 4„ 9. 

41 Delmagyarorszag 2. eyfolyam, 232. szam, 1913. oktober 5., 11. 
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Az pedig, hogy Anglia, a sportag hazaja Nagy-Britannia reszekent az antant ha- 
talmak oldalan Magyarorszag ellensege volt, mondhatni elvagta a lehetseges „kol- 
dokzsinort,” amelyen keresztiil a szakemberek erkezhettek volna, a nemet rogbi 
pedig nem „exportalta” magat a Kozponti Hatalmak mas orszagaiba. De vajon 
tenyleg eltunt-e a rogbi mar rogton 1912-1914 utan? Ezt nem lehet konkretan ki- 
jelenteni, mivel szdrvanyos hirek szoltak arrol, hogy a sportag jelen volt Magyar- 
orszagon. A Protestdns Egykazi es Iskolai Lapok 1913-ban szamolt be arrdl, hogy a 
Budapesti Evangeliumi Keresztyen Diakegyesiilet a Lonyay utcai fogimnaziumban 
tartott sportdelutanjain a labdarugas mellett rogbizni is lehet. 45 A Budapesti Hirlap 
1916-ban az orosz hadifogsagbol kivaltott magyarok elmenybeszamolojaroi irt: az 
Urania kozonsege megtudhatta, hogy szabadidejiikben rogbimeccset jatszottak a 
foglyok, amelyet a magyarok nyertek meg. 46 A vilaghaboru utan Manno Leonidas 
a Szunyogszigetre, mai neven a Nepszigetre kepzelte el a nemzeti sportkomplexu- 
mot, ahol a rogbi es a krilcett is palyat kapott volna, azonban Manno terve, akarcsak 


42 Budapesti Hirlap 34. evfolyam, 41. szam, 1914. februar 17., 17. 

43 Rejto-Lukacs-Szepesi 52-64. 

44 Richards 106-110. 

i5 Protestdns Egykazi es Iskolai Lapok 56. evfolyam, 42. szam, 1913. oktober 19., 665. 
i6 Budapesti Htrlap 36. evfolyam, 41. szam, 1916. februar 10., 12. 
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masoke a liuszas evek elejen penzugyi okokbol nem valosulhatott meg, igy a nem- 
zeti stadion tovabbra is csak egy terv maradt. 47 

1920-ban Gddollon alakult egy klub; errol ugyan nem lehet tobbet tudni, a va- 
rosban tizenharom ewel kesobb viszont biztosan jatszottak legalabb egy meccset. 
Az angol cserkeszek ugyanis tartottak egy bemutatot az 1933-as dzsembori ideje 
alatt. 48 1929-ben Budapesten megalakult a Hungaria, azonban egy csapatkepen ki- 
vul sok informacio errol az egyesiiletrol sem maradt az utokorra. 49 A fovarosban 
1935-ben az Allatorvos-tudomanyi Egyetem es a Testnevelesi Foiskola hallgatoi 
alakitottak csapatokat a Foiskolai Vilagbajnoksagra, de vegiil nem merkdzott meg 
egymassal a ket egylet, a francia-nemet osszecsapast viszont Jgen nagy tetszessel 
fogadta” 50 a nezoter. Az MTI roviden tuddsitott, az uj medium, a radid tovabbra 
is kozvetitette az Ot Nemzet tornak torteneseit. 1934-ben a Delmagyarorszag is 
beszamolt egy unids rogbit bemutato szegedi eldadasrol, amelyet nagyszamu ko- 
zonseg kisert figyelemmel. 51 A csongradi megyeszekhelyen Pluhar Istvan, a kor- 
szak egyik szakiroja adott elo, aki a Testneveles cimu folydiratban egy, a kiildnbozo 
labdarugdstilusokat elemzo irasaban a „rdgbi-futballror leirta, hogy a focival egy 
kozos dstdl szarmazik. Azt is kifejtette, hogy a legegyszerubb labdarugd taktika is a 
rogbibol szarmazik: „a jatekosok mind a labda utdn igyekeztek robanni, abogy regen 
tettek, yalamennyien a labda koriil igyekeztek barcolni, hogy azt az ellenfel kapujdba 
juttassak.” 52 Pluhar nemcsak Szegeden, hanem a Debrecenben - ott Hadhazy De- 
zsdvel kozosen - is tartott eloadast a „rugdob (rugby) jdtekrol ”. 53 

A korszak elismert irodalmi periodikaja, az Uj Idok egy olyan osszeallitasban 
szamolt be a rdgbirol, mint egy Magyarorszagon kevesbe ismert sportrol (a base- 
ball, a kalapacsvetes 6s a pelota mellett), azonban meglehetosen pontatlanul irtak, 
amire jo pelda, hogy amerikai sportnak tartottak. 54 Ezek alapjan azt lehet monda- 
ni, hogy a rogbi megmaradt, de a foci mellett annyira eltorpiilt a jelentdsege, hogy 
csaknem szaz ewel kesobbrdl nezve ugy tunhet, hogy a lcet vilaghaborii kozott nem 
16tezett a sportag Magyarorszagon. 

Az angol cserkeszek „vendegjatekara” erdemes meg visszaterni. Nagy-Britannia 
az elsd vilaghaboru utan mersekelten erdeklodott Kozep-Europa irant, mikozben a 

47 Zeidler Miklos: A nemzeti stadiontol a Nepstadionig. In Tanulmanyok Budapest Multjdbol. 26. 
kotet, Budapesti Torteneti Muzeum - Budapest Fovaros Leveltara, Budapest, 1997.16-17. 

48 Bene Kalman: A magyar rdgbi sport tortenete 1969-1988. Szerzoi kiadas, 2016.10. 

49 http://www.ecbservices.hu/RogbitortenelemHu/FotoVideoDoksikl900-1944.html (2016. szept- 

ember 27.) 

50 Bene 11. es MTI Sportkiadas 1935. augusztus 11. 

51 Delmagyarorszdg 10. evfolyam, 107. szam,1934. majus 13., 6. 

52 Pluhar Istvan: Jellemzo vonasok a nemzetek labdarugasaban. Testneveles. Az Orszdgos Testneyele- 
si Tanacs hivatalos Szakkozlonye 11. evfolyam, 5. szam, 1938. majus, 340-349, 340-341. 

53 Ecsedi Istvan - Soregi Janos: A Debreceni Deri Muzeum Evkbnyve 1934. Debrecen Sz. Kir. Varos 
Deri Muzeumanak Kiadvanyai, Debrecen, 1935. 70. 

54 Uj Idok 43. evfolyam, 7. szam,1937. februar 14., 241-242. 
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betlileni kormanyzat Londonnal kivanta elerni a bekes revizio kepviseletet. A kor- 
szakban Franciaorszag volt jelen eroteljesen a c ordon sanitaire-nek is hivott regio- 
ban, amely az unios rogbi eseteben is igaz volt. A sportag magyarorszagi megitele- 
senek az sem tett tehat feltetlen jot, hogy a Magyarorszaggal a Millerand-kiserolevel 
kiildesenek idoszakat (1920. majus) leszamitva a huvos viszonyt apolo Franciaor- 
szag volt a csehszlovak es roman rogbi kiepiilese, fejlodese mogott. 

A csehszlovakiai rogbi bolcsoje a huszas evekben Briinn (Brno) volt, ahol a Fran- 
ciaorszagbol hazatero Ondrej Sekora ujsagiro es Frantisek Ruber voltak a sport- 
ag beinditoi 1926-ban, de a pardubicei kaszarnya francia kikepzoi is segitettek az 
unios rogbi terjedeset. Az elso cseh csapatok kozotti merkozesre 1926. majus 9-en 
keriilt sor, ahol a Moravska Slavia 31:17-re legyozte a Zizka Brnot. Sokat az elso 
nemzetkozi meccsre sem kellett varni: a Slavia Brno 12:12-es dontetlent jatszott a 
Wiener Amateure-rel. 55 Romaniaban - akarcsak Magyarorszagon es Csehorszag- 
ban - az els6 vilaghaboru el6tt is ismert volt a rogbi, amelynek elterjedeseben a 
Franciaorszagbol hazatero egyetemistak jatszottak a f6szerepet. 56 Hogy a romanok- 
nal er6s volt a sport, azt mutatja, hogy mar 1914-ben elindult a bajnoksag, valamint 
az, hogy 1924-es olimpi4ra harom orszag nevezett valogatottat, ebbol az egyik a 
roman volt, 6k vegiil a bronzermet szereztek meg. 57 

A csehszlovak es a roman rogbi tovabb elt, es ha lehet mondani, viragzott a maso- 
dik vilaghaborii utan. Ez f61eg utobbira igaz, ahol az unios rogbi aranykora eppen a 
Ceau§escu-rezsim 4veire esett, amikor az Ot Nemzeten resztvevo valogatottak ellen 
is arattak gy6zelmeket a romanok. Magyarorszagon a rogbi 1945 non grata statusz- 
ba keriilt, mivel „iirf sportnak velt£k - ellentetben a Horthy-korszakkal, illetve a 
csehszlovak es roman felfogassal, amely munkassportkent tartotta szamon az unios 
rogbit. 

A magyarorszagi elterjedesnek a korabban mar emlitett rossz hirnev is gatat sza- 
bott. Mar a Rosslyn Park tiiraja idejen a szabalymagyarazat mellett a Pesti Hirlap 
arrol ir, hogy az amerikaialc rogbije (az lijsagiro nem hasznalja az amerikai futball 
kifejezest) okozza a rossz hiret a jateknak, mivel „szertelensegukben es temperamen- 
tumuk heve dltal elragadtatva (...) ezta tulajdonkeppenpar excellence iigyessegi jdte- 
kot a durvasdgig elvaditottdk”. Ehhez bozzatette, hogy a „goly6dllo pancelban” palya- 
ra lepo sportolok meg igy is tobb balesetet szenvednek, mint az angol vagy francia 
rogbisek. 58 Nem veletlen, hogy a szinten emlitett szegedi eloadason Pluhar Istvan is 
kiemelte, hogy az „europai rogbi teljesen mas, mint az amerikai”, nem veszelyesebb 
sport, mint a labdanigas. 59 

55 75 ceskebo ragby 1926-2001. Ceska ragbyova un: 

56 Richards 102. 

57 Richards 127. 

58 Pesti Hhlap 1912. aprilis 10., 18. 

59 Delmagyarorszag 1934. majus 13., 6. 
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Az amerikai futball valoban a rogbibol fejlodott ki, azonban a ket sportag gyor- 
san eltavolodott egymastol, mar a 20. szazad elso evtizedeiben. A leginkabb lathato 
kiilonbseg az, hogy mennyire eltero modon engedelyezik a vedofelszereles haszna- 
latat. A szabalyokban a legnagyobb elteres abbol adodik, hogy az amerikai futball- 
ban tizenegy fos csapatok lepnek palyara, negy negyedre osztjak a jatekidot szem- 
ben a ket fehdovel, az elore passz megengedett, valamint a touchdown szerzesehez 
eleg az end zone-ba belepni, szemben a rogbivel, ahol le is kell tenni a celteriileten 
a jatekszert. Az amerikai fociban a jatek nem folyamatos - szemben az unios rog- 
bivel. Hozza kell tenni azonban, hogy a ligarogbi is szabalyozza, hogy a csapatok 
mikor indithatnak tamadast, es mikor vedekeznek. 60 

A magyarorszagi kozbeszedben azonban meg ma is gyakran osszekeverik a ket 
sportagat, es a forrasok alapjan lathat6, hogy ez a jelen iras targyalta id6szakban 
sem volt maskepp. Az 1945 utani korszakban politikai hatteret is kapott az egy- 
bemosas, amelyre szamos peldat lehet talalni a partallami rendszer ujsagjaiban. 
A Dunantuli Naplo 1957-ben egy kepillusztraciohoz kozolt leirast a rogbirol, ame- 
lyet kifejezetten brutalisnak, durvanak tartott, hozzateve, hogy „ujra lenduletet 
kapott Nyugaton”, de „mi inkdbb megmaradunk a csendes es finom labdarugas 
mellett”. 61 A Heves Megyei Nepujsdg 1961-ben egy viccben az amerikai profi rog- 
bisek intelUgenciajan elcelodik 62 - amelyrol megallapithat6, hogy mondandoja, a 
konnyu mufaj ellenere bir egyfajta „hatszellel.” 

A ROGBI UJBOLI FELBUKKANASA MAGYARORSZAGON 

Az unios rogbi vegiil a hatvanas evek legvegen jelent meg fizikai valojaban Magyar- 
orszagon. Ezuttal azonban nem angol, hanem olasz segitseggel. Az 1967-ben buda- 
pesti szolgalati helyere erkezo Carlo Passalacqua, az olasz nagykovetseg munkatar- 
sa, rogbiskent elozo allomashelyein, az NSZK-ban es Svajcban is tudott hodolni a 
sportnak, azonban Magyarorszagon az hianyzott. 1969-ben Passalacqua, a budapes- 
ti V6rosmarty Mihaly Gimnaziumban Cziraky Jozsef testnevelo tanar kozremuko- 
desevel rogbiedzeseket kezdett el szervezni, 63 amelyeknek gyorsan nagy nepszeru- 
segre tettek szert. 64 Hamarosan a lelkes fiatalok csapatokat kezdtek alapitani. 

60 http://www.nemzetisport.hu/migralt_cikkek/20030904/az_amerikai_futball_szabalyai (2016. ok- 
tober 7.) 

61 Dunantuli Naplo 14. evfolyam, 208. szam, 1957. szeptember 5., 6. 

62 Heves Megyei Nepujsdg 12. evfolyam, 34. szam, 1961. februar 9., 6. 

63 Nem lehet kizarni, hogy Passalacqua szervezese ideologiai indittatasbol is tortent, hogy egy 
„rendszeridegen” sportot lionositson meg a kommunista vezetesu Magyarorszagon, azonban ezzel 
kapcsolatban erdemes hozzatenni, hogy a mar emlitett Csehszlovakiaban, Romaniaban, de Lengyel- 
orszagban es a Szovjetunioban is letezett rogbi a keleti blokk orszagai koziil. 

64 Bene 17. 
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Az elso klubot 1970 tavaszan a vorosmartysok hoztak letre Arpadfoldon, nem 
sokkal kesobb a masodik is megalakult, ez mar az agglomeracioban, Alsogodon jott 
letre. A harmadik Rakospalotan alakult, ez 1971-ben az MTK csapata lett. Addigra 
osszesen hat csapat kezdte meg mukodeset Budapesten es kornyeken, igaz, nagy 
volt a fluktuacio az egyesiileteknel. A magyar rogbi „atyja”, Passalacqua azonban 
1973-ben tavozik az orszagbol szolgalati idejenek letelte utan, 65 es hiaba marad 
kapcsolatban Magyarorszaggal, csak harom klub maradt talpon: az MTK, a Buda- 
pesti Epitok es az Arpadfold. 66 Ennyi azonban mar eleg volt ahhoz, hogy a rogbi 
megmaradjon Magyarorszagon. 

A sajto is maskeppen l'rt a sportagrol: igen fontos merfoldkonek nevezheto, hogy 
az MSZMP lapja, a Nepszabadsag 1970. majus 8-an roviden beszamolt arrol, hogy 
masnap a Koer utcai palyan 15:30-tol a Pesterzsebeti es a Peceli Spartacus mdrko- 
zest fog jatszani. A lap hivatalos bemutatonak titulalta a talalkozot, 67 Igy hozza lehet 
tenni, hogy sztik hatvan ev alatt a Rosslyn Park turaja feledesbe meriilt, mikozben 
a sportag is csak neha-neha bukkant fel a felszinre. Majus 10-i szamaban a Nep- 
szabadsag ismet tavirati stllusban szamolt be a merkozesrol, amelynek eredmenye 
- akarcsak az 1912-es bemutatonak - dontetlen lett, ezuttal 21:21-re vegeztek a csa- 
patok. A napilap hozzatette, hogy a nezoknek tetszett a merkozes, es azt is, hogy az 
„amerikai rdgbivel“ szemben a durva jatek nem megengedett a szabalyok szerint. 68 
A Nepszabadsag egy ewel kesobb egy kepet is kozolt az MTK-Szakipari SE merkd- 
zeserol, ahol azonban a zart tolongast „sajatos rdgbijelenetnek” titulaltak. 69 

A Delmagyarorszdg 1970. majus 13-i szamaban roviden beszamoltak a rogbi 
„ujra” debiitalasarol, es a tolongasrol is kozoltek egy kepet, neven nevezve a jate- 
kelemet. A cikket jegyzo ujsagiro a sport jatekmenetet a kezilabdahoz hasonlitotta, 
megjegyezye, hogy nem kell haromlepesenkent a foldre pattintani a labdat. Az Iras 
szerzoje, mint kiilso szemlelo a korabeli hiedelmekre is ravilagltott: a bicego part- 
jelzo, es egy torott karu fiatal jatekos alapjan ugy gondolta, hogy rogbizes kozben 
seriiltek meg, azonban felvilagositottak, hogy nem ez a sport okozott nekik goņdot, 
mivel „ndlunk sokkal kevesebb a serules, mint a labdarugasbari”. 70 

A sajto a rogbirol ekkor mar kedvezo hangvetellel irt, ahol lehetett, megemlitet- 
tek, hogy az amerikai focitol eltero sportagrol van szo, azonban a jatekszabalyok 
meg nem voltak tulsagosan ismertek, igy az orszagos megjelenesu Nepszabadsag is 
inkabb csak altalanosan mutatta be az emlitett rovid kepriportban az unios rogbi 
egyik talan legismertebb formaciojat. Elasonloan pozitiv hangvetellel frt a Dundn- 
tuli Naplo is a sportagrol, mar a magyarorszagi „ujra” megjelenese koriili idoszak- 

65 Uo. 

66 Bene 48. 

67 Nepszabadsdg 28. evfolyam, 106. szam, 1970. majus 8., 12. 

68 Nepszabadsdg 28. evfolyam, 108. szam, 1970. majus 10., 24. 

69 Nepszabadsag 29. evfolyam, 92. szam, 1971. aprilis 20., 12. 

70 Delmagyarorszag 60. evfolyam, 110. szam, 1970. majus 13., 8. 
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A „sajdtos rogbijelenet ” 

ban, azonban az ismeretliiany ket nepszerusltonek szant cikkben is elojott. A szaz- 
eves rogbi kapcsan a tolongast az amerikai foci egyik jelenetevel illusztraltak, 71 es 
bar a Budapesten mar szervez6do sportag kapcsan a baranyai napilap a szabalyokat 
is ismertette, tizenhat fos csapatokat adtak meg a leirasnal. 72 A Nepszava ekkoriban 
harom rovid riportot is kozolt a fovarosi rogbisekr61. 

A sajto erdeklodeset a korabeli jatekos, Bene Kalman abbol vezette le, hogy a 
Felszabadulas-kupaert jatszottak az elso csapatok, 73 azonban az is hozzajarulhatott 
ehhez, hogy a Szovjetunio 1971-ben kerte a felvetelet az unios rogbi europai szer- 
vezetebe (FIRA - Federation Internationale de Rugby Amateur). 74 Ebben az evben 
forditottak le magyarra a sportag szabalykonyvet, valamint beindult a jatekvezeto- 
kepzes Carlo Passalacqua segitsegevel. 75 Hogy a rogbisek helyzete nehez volt, arrol 


71 Dunantuli Naplo 29. evfolyam, 98. szam, 1972. aprilis 27., 8. 

72 Dimantuli Naplo 27. evfolyam, 161. szam, 1970. julius 11., 10. 

73 Bene 46. 

7i Nepszava 99. evfolyam, 49. szam, 1971. februar 27., 6. 
75 Bene42. 
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a Nepszava oldalain lehetett olvasni. Eleinte atalakitott focipalyan uztek a sportot, 76 
de azzal is problema volt, hogy mint klub mukodjon egy-egy csapat. Az edzeseldiez 
sziikseges eszkozoket maguknak eszkabaltak ossze a jatekosok, 77 labdat pedig Pas- 
salacqua reven szereztek, mivel a jatekszert nem lehetett Magyarorszagon megvasa- 
rolni. 78 1970 oszen mindossze egy csapat, a Szakipari SE kapott komolyabb anyagi 
tamogatast a KISZ-tol: ez tizenot meccsfelszerelest jelentett. 79 

1971-ben megalakult a Magyar Tarsadalmi Rogbi Bizottsag, melynek szekhelye 
Kobanyan, az Epitok Moricz Zsigmond Muvelodesi Hazaban volt, vezetoje pedig 
az intezmeny igazgatoja, Dekany Istvan lett. 80 A szervezet azonban - noha fegyelmi 
es edzoi bizottsaggal is rendelkezett - nem minosiilt sportagi szovetsegnek. 81 Hi- 
vatalos szervezet hijan nem volt a rogbiseknek lehetosege, hogy bajnoksagban jat- 
szanak, ezert kiilonbozo kupakat szerveztek, hogy valamilyen rendezett formaban 
megmerettessek magukat. Az ilyen torna az OKISZ-kupa, a godiek altal szervezett 
Dunakanyar-kupa, valamint a mar emlftett Felszabadulas-kupa. Utobbinak elso ki- 
irasat 1970-ben a God, majd 1971-ben a Budapesti Epitok nyerte meg. 82 A magyar- 
orszagi unios rogbi egyesiiletei hamarosan nemzetkozi merkozeseket is jatszottak. 
1971-ben az elso vendegeskedo csapatok egyike volt a God ellen kiallo, nagy multu 
NSZK-beli Hannover, 83 majd a Slavia Praha is turnezott Budapesten: a pragai klub 
tapasztalata reven is nagy gyozelmeket aratott az MTK-Szakipari vegyescsapata es 
az Epitok folott. Csszel Ostravabol erkezett csapat, amely szinten ket merkozest 
jatszott az Ujpesti Spartacus neven szerepl6 Arpadfolddel. A Toulouse 01ympique 
Aviation Clubis jatszott az Arpadfolddel es az MTK-val is. 84 1973-ben mar sikeriilt 
egy csehszlovak csapatot legyozni: marciusban az Arpadfold verte meg folenyesen 
35:10-re a Lokomotiva Ostrava juniorjait, amelyet ezer nezo latott a helyszinen. 85 

OSSZEGZfiS 

Az 1970-es evek elso eveiben az unios rogbirol mar nemcsak a lapok szdmoltak 
be, hanem mint sportagat uzni is kezdtek Budapesten es a fovaros kozvetlen ko- 
zeleben. A kezdeti lelkesedes azonban javareszt Carlo Passalacqua magyarorszagi 
szolgalatanak vegeig tartott. Az evtized kozepere a csapatokbol is mindossze ketto 

76 N6pszava 99. evfolyam, 220. szam, 1971. szeptember 18., 10. 

71 mpszava 100. evfolyam, 41. szam, 1972. februar 18., 6. 

78 Bene43. 

79 Bene 30. 

80 Nepszava 99. evfolyam, 220. szam, 1971. szeptember 18., 10. 

81 http://www.ecbservices.hu/RogbitortenelemHu/FotoVideoDoksikl971.html (2016. oktober 5.) 

82 Bene 44. 

S3 Nepszava 1971. februar 27., 6. 

84 http://www.ecbservices.hu/RogbitortenelemHu/Foto VideoDoksikl971.html (2016. szeptember 30.) 

85 http://www.ecbservices.hu/RogbitortenelemHu/FotoVideoDoksikl973.html (2016. szeptember 30.) 
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maradt: a Szakiparibol alakult Botond es az Arpadfold. Csak a hetvenes evek vegen 
indult utjara tobbek kozott Bene Kalman es Czaban Daniel reven a belso motiva- 
ciora tamaszkodo ujjaszervezes, amelynek fo helyszine a BEAC (Budapesti Egye- 
temi Atletikai Club) volt, amely a kovetkezo evekben a.magyarorszagi unios rogbi 
kozpontjava valt. 85 Jelen iras az ujraalakulasra mar nem ter ki, ennek oka, hogy a 
rogbi mint sportag alapjait mar az 1970-es evek elejen lefektettek Magyarorszagon: 
letezett leforditott szabalykonyv, voltak kepzett jatekvezetok, es kiilfoldi csapatokkal 
is kapcsolatban alltak a hazai egyesiiletek. A BEAC-ban igy nem nullarol kellett uj- 
rakezdeni az epitkezest: a kordbbi jatekosok ismet csatlakoztak a jatekhoz es a szer- 
vezeshez. 

Kitekinteskent erdekes kutatasi tema lenne a magyar rogbi szakszavainak tortene- 
te: ugyan a fogalmak etimologiajaval foglalkoztak, 87 azonban ez hosszabb tavra nem 
ad magyarazatot arra, hogy a rogbi magyar terminologiajanak nagy resze mikor lett 
magyarra atiiltetve. Annyi bizonyos, hogy az 1971-es szabalykonyvforditas mar ma- 
gyar elnevezeseket hasznal, de tovabbra is kerdeses, hogy ezt megel6z6en magyarul 
hasznaltak-e a szakszavalcat. Az, hogy a harmincas evekben feltiint a rogbi „rugdob” 
ehievezese, az sejteti, mar ekkor magyaritani kivantak a sportag szakszokincset. 

Ha alapul vessziik az anekdotat, akkor jelen iras a magyarorszagi rogbi tortenete- 
nek koriilbeliil szaz evet foglalta ossze roviden, ugy hogy kozben a tenyleges jatek- 
kal eltoltott ido csekely mennyisegu volt, es errol jelenleg keves dokumentalt forras 
all rendelkezesiinkre. A sajtonak koszonhet6en a magyarorszagi olvasok, ha nem is 
mindig nagy terjedelemben, de a sportag viszonylagos ismeretlensegenek ellenere 
meglehetosen gyakran olvashattak a rogbirol. 

A sportag szamara problemat okozott, hogy a hasonlo teriiletu palyan jatszott 
labdarugas sokkal gyorsabban elterjedt, mivel egyszerubb szabalyai voltak; azt a par 
evnyi elonyt, amivel rendelkezett, ilyen teren ki is hasznalta. A mondhatni szeme- 
lyes erintkezes soran a magyar nez6k eleinte nem is ertettek, hogy mi tortenik egy 
rogbimeccsen, a bonyolult szabalyok a kivancsisagot gyorsan elapasztottak: ez igaz 
volt a Millenarisra kilatogatokra, de a valogatott labdarugokra is. 

Szinten nem tett jo a sportag elterjedesenek, egyaltalan meghonosodasanak, hogy 
a sajto ugyan beszamolt a rogbirol, de szamos teves informacioval: lgy az amerikai 
focival valo osszekeveres, valamint a brutalitasrol valo hireszteles mar riaszto hatas- 
sal birt. Nem beszelve arrol, hogy 1945 utan olyan plusz jelzot is kapott a sportag, 
amely gyakorlatilag tiltolistara is tette, azonban meg kell jegyezni, hogy keleti blokk 
orszagaiban kozben vegig letezett a rogbi, sot Romania egyenesen az egyik elsport- 
java tette azt. Annak, hogy a sportag vegiil ismet utjara indulhatott, nemcsak Carlo 


87 Matis Bemadett: SportnyeMmk valtozdsai a 21. szazad elejen - labdajatekok szokeszletenek ossze- 
basonlito elemzese. (doktori disszertacio) ELTE BTK Nyelvtudomanyi Doktori Iskola, Budapest, 2009. 
62-75. 
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Passalacqua tevekenysege es a nehany lelkes es kitarto fiatal, hanem valoszmuleg 
az is hozzajarult, hogy az enyhiilo kadari korszakban mar megturtek a sportagat, 
amelynek statuszat mutatja, hogy uzni lehetett, de ahhoz szo szerinti tamogatast 
nem vagy alig lelietett kapni. 
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Rapali Vivien 

A N6 NEGYSZER 

MurAti Lili a divatholgy, a sportlady, az adrenalinfuggo 

ES A CELEBRITAS 


„A kor egyik legszebb, legizgalmasabb is legmoder- 
nebb szinesznojenek tartottdk, egyenis&ge eltert a 
szokvdnyos szende szepsegektol. J6 jellemdbrdzold 
kepesseggel dntudatos, aferfiakkal egyenrangd, mak- 
rancos, okos, ugyanakkor erotikat sugdrzo noketjdt- 
szott. Oltdzkddes&vel divatot teremtett, sok n6 szdmd- 
ra az dbitott idedlt testesitette meg.“ 

19 filmfoszerep, 12 evnyni magyar szmhaz, megszamlalhatatlan ujsagcikk, ket ferj 
es tobb mint 90 ev. Ez Murati Lili szamadasa. A ket vilaghaboru kozotti magyar 
filmipar es muveszvilag iinnepelt csillaga, aki mar akkor az elvonalban jatszott, 
amikor Karady Katalinrol meg csak nem is hallottak. A mai kifejezessel elve a self- 
menedzsmentet professzionalisan uzo diva, aki ott es akkor liomalyositotta el ele- 
tenek ktilonbozo reszleteit, ahol es amikor azt sziiksegesnek velte. Ugyanakkor a ki- 
sportolt, modern urilany archetlpusa, az akaratos, temperamentumos n6, aki szivbol 
szeretett csokolozni - leginkabb Javor PallaL A n6, aki szivet es lelket adta a jateknak, 
aki mezitlab menekiilte vegig 1944/45-ben az orszagot, hogy elete masodik feleben 
bekere leljen Spanyolorszagban. „Vonaton szulettem. Nem tudom, hogy konnan indult 
a vonat, csak azt tudom, hogy Pdrizsfelefutott” 1 - nyilatkozta 1935-ben. 

Sziiletesenek ideje azonban, akarcsak eletenek szamos reszlete, kerdeses. Komp- 
lett legendarium ovezi a pontos datumot, van, ahol 1912-re, 2 van, ahol 1914-re 3 
dataljak, legujabban pedig 1911-re. Minthogy a bizonyitekul szolgalo dokumentu- 
mok megsemmisiiltek, a szineszno eloszeretettel tagadott le akar nyolc-tiz evet is. 
Egy dologban azert mindenki egyetert: Nagyvaradon szuletett, es nem egy Parizs 
fele szaguldo vonaton. A papa - legalabbis hivatalosan - Murati (1899-ig Musz) 


1 Szinbazi Elet 21. evfolyam 1932/43. szam. 119. 

2 Deak Tamas - Mudrak Jozsef (szerk.): Magyar Mangosfilm Lexikon. Attraktor, Mariabesnyo-Go- 
dollo, 2006. 216. 

3 Szekely Gyorgy (szerk.): Magyar Szinhdzmuveszeti Lexikon. Akademiai Kiado, Budapest, 1994. 528. 
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Frigyes ezredes, a mama Szell Auguszta volt. Egy fivererol tudunk, batyjarol, 
Dr. Murati iigyved urrol akivel a szineszno sokaig egyiitt is lakott Pesten. 

1931. marcius 22. vasarnapi nap volt. Ezen a napon Rakosi Szidi szinesziskolaja- 
ban a vegzos evfolyam vizsgaeloadasaban, Feuillet Oktav (eredeti francia irasmod- 
dal Octave Feuillet) Egy szegeny ijju dmu darabja keriilt teritekre. 4 Margitot, a noi 
foszerepet, Murati Lili jatszotta, aki szines beszedevel, izes kiejtesevel, intelligencia- 
javal nagy sikert aratott. A fiatal (ekkortajt 20 ev koriili) szineszno azonnal szerzo- 
dest kapott. Neve Zilahy Lajos Tuzmadar cimu dramajanak bemutatoja (1932) utan 
tiint fel egyre gyakrabban az ujsagok hasabjain. A magyar Greta Garbo. Igen hizelgo 
becenev ez egy ujoncnak, de alig gordiiltek le a fiiggonyok a Tuzmadar utan, Mura- 
tit mar csak magyar Garbokent emlegettek. Valoban fel lehet lelni nemi hasonlosa- 
got a nemzetkozi sztar es a frissen felfedezett fiatal magyar muveszno kozott. 

Nem hiaba frta a francia Figaro Artistique ujsag: „Greta Garbo megszdmlalka- 
tatlan tiszteldi uj balvanyt imddkatnak: Murati Lilit, a Jiatal magyar sztneszndt, akit 
most Jedeztek Jel Zilaby Lajos Tuzmadar dmu darabjdban is csodalatra meltoan ha- 
sonlit a hires sztarra.” 5 Igazan filmes karrierje beindulasa (1935) tette ot kovetendo 
ikonna. Sajat bevallasa szerint is jobban kedvelte a filmezest: „Inkdbb hdrom film, 
mint egy darab prdbdi es a filmnel jobban is tudja magdt ellendrizni az ember. Egy 
mondatot tizszer is elprobalok. Azota vagyok kiegyensulyozott a szmpadon, miota 
filmezek!’ 6 A liarmincas evek kozepetol egyre gyakrabban szerepelt a hetilapok, el- 
sosorban a Szinbazi filet, a Delibab es a Film, Sztnbaz, Irodalom, a negyvenes evektol 
a Mozi Ujsag oldalain. Suru felbukkanasa els6sorban rendklviil sikeres onmene- 
dzselesenek k6szonhet6, Lili tudta, mikor es mit kell tennie, hogy a rivaldafenyben 
maradjon. Reklamozott nyakkendot, kiilonfele Philips kesziilekeket es meg a k6bd- 
nyai sorfozo gyar termekeit is. Szakmai teljesitmenye mellett kivalt negy dologgal 
tudott kiemelkedni a mezonyb61: 6lt6zkodesevel, fitt eletmodjaval, 120-as tempoja- 
val, es nem utolsdsorban kiilonos hazassagaval. 

Nemcsak a filmvasznon volt uj tipusu Jemale, hanem a val6 eletben is. Lanyok 
ezreinek volt 6 peldakepe: egy karakan, makacs ugyanakkor vonzo es elegans no. 
A No. De mi is ez az uj ideal, amelyet Lili nem csak szerepeiben, de a valo elet- 
ben is hitelesen alakitott? A Divatsalon 1931-ben igy fogalmazta meg az uj no ti- 
pusat: „...sok tekintetben romantikus, de vdltozatlanul fius. A bakfisgarszon huszon- 
eves valtozata: a sportlady. Sokat dszott, tornazott, teniszezett, sizett. A laba hosszu, 
nyuldnk, izmos, csipoje keslceny, dereka karcsu, de ismet volt apro kerek, Jormas mel- 
le. Nagyon vekony.’ v Ennek a lcepnek Murati tokeletesen megfelelt; fiatalos stilusat 
sokan utanoztak is. Ahogy a Budapesti Mirlap irta: „...nincs ma senki a szineszndk 

^Budapesti Hhlap 51. evfolyam, 66. szam, 1931. marcius 22., 21. 

5 Sz(nhazi £let 21. evfolyam, 1932/28. szam. 14. 

6 SzmbaziElet 24. evfolyam, 1935/52. szam. 73. 

7 E Dozsa Katalin: Letiint idok, eltunt divatok. Gondolat, Budapest, 1989. 250. 
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kozott koziil, aki kisertetiesebb eletbuseggel vetiti elenk az ugynevezett modern pesti 
lany tipusat P* Ilyen modern nonek tekintette magat 6 is. Egy alkalommal Egyed 
Zoltan kritikus faggatta arrol, hogy mit gondol, hogyan latjak ot az emberek, mire 
a muveszno a tole megszokott stilusban felelt: „ Kel vegletet tapasztaltam. A Jerfiak 
egyik reszenek nagyon tetszem, a masik resze egyszeruen kibirbatatlannak tart. [...] 
Tapasztalatom az, hogy azoknak az embereknek tetszem, akik a legmodernebb gene- 
raci6hoz tartoznak s a mozi megszerettette veluk azt a tipust, amelyet, mondjuk en 
kepviselek. A konzervativoknak, a regi embereknek nem tetszem.. ,” 9 Az egyik, ha nem 
a legdivatosabb szinesznonek szamitott. Kovetendo noi peldakep es kovetendo di- 
vatholgy volt. 162 centijevel es barna hajkoronajaval a hataskeltes nagyasszonya, aki 
a divatot is imazsanak es „jo kozerzetenek” taplalasaboz hasznalta fel. Mindenki 
tudta, hogy „Murdti ugy diktalja Pesten a divatot, mint Parizsban a Vogue, vagy New 
Yorkban a Marpers Bazar. 6 az eleven divatlap.” 10 Szerette a szep ruhakat - es sokat is 
koltott rajuk. 7500 pengoert (a korabeli sajtoban ez az elkepeszto osszeg szerepelt, 
ami azert lehet ellras is) nercbundat vett, amit aztan elloptak tole, 6 pedig tovabb- 
fizethette a torlesztoreszleteket. Divath6bortjai es egyeb igdnyei teljes mertekben 
felemesztettdk a koltsegveteset. „Autoreszlet 500, butor 200... kalaposreszlet 150... 
divatszalonreszlet 300... es mar nemcsak hogy Jelesleges penzunk nincs, de nyakig 
uszunk az adossdgban.” 11 Egy modern eletet folytato primadonna kiadasai ezek, 
amelyeket meg az 6 sztargazsijabol is igen problemas volt fedezni. Szerette a kiilon- 
leges anyagokat es az egyszeru, de tokeletesen szabott ruhakat, amelyek nem csak 
egy szezon alkalmaval voltak hordhatoak. 12 „Garderobe-om legnagyobb reszet ko- 
tott holmik teszik. Van hat jumperem, harom puloverem es harom kotott kosztumbm, 
melyek mind Nadas cegtbl valok.” 13 Konnyelmunek tuno koltekezese mellett tuda- 
tosan elt - ha masert nem, hat a takarekossag kedv6ert -, regi ruhait folyamatosan 
atalakittatta, vagy eleve ugy keszitette oket, hogy hosszabb ideig legyenek viselhe- 
toek. Ezen nem is igazan kell meglepodni, akkoriban az atalakitas gyakori modszer 
volt a folyamatos gardrobcsere elkeriilese vegett. De az, hogy ezt egy elvonalbeh, jol 
kereso (!) muveszno nyilatkozta, egeszen mas fenyben vilagitja meg a dolgokat. Lili 
altalanos oltozkodesi szabalya igy hangzott: minden csak nem sablon, a legfobb az 
egyeniseg. 1 * Volt, hogy az egyeniseg szellemeben - meg persze trefabol - ferfiruhat 
oltott: 1933-ban meg ferfizakot is csinaltatott maganak. Kiilsejere igenyes no volt 6, 


8 Budapesti H(rlap 56. evfolyam, 57. szam, 1936. marcius 8., 17. 
9 Szinhazi Elet 25. evfolyam, 1936/6. szam. 19. 
l0 Delibab 17. evfolyam, 1943/30. szam. 34-35. 

11 Szinkazi Elet 26. evfolyam, 1937/46. szam. 26. 
u Delibab 12. evfolyam, 1938/52. szam. 23. 

13 Szinbazi Elet 24. evfolyam, 1935/40. szam. 82. 

14 Delibab 17. evfolyam, 1943/30. szam. 34-35. 
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aki kolleganojenek, Bulla Elmanak emlitette egyszer, hogy egy „sztnesznonek mu- 
szaj torodni vele, hogy hogyan oltozkodik, nemcsak a szinpadon, az eletben is ”. 15 

Nem pusztan viseleteben volt igenyes, hanem testenek edzeseben is. Az atlagnal 
joval tobb idot toltott sportolassal, ha ideje engedte, naponta hodolt szenvedelye- 
nek. Ezt az attitudot az uj no megtestesitojekent el is vartak tole: a legkulonbozobb 
sportagakat probalta ki es uzte rutinszeruen. Kitunoen vivott, nagyszeruen lova- 
golt, bokszolt, teniszezett es golfozott. 1933 oszetol honapokon keresztul tobb szi- 
nesznovel egyiitt rendszeresen kijart a Margit-szigeti Fedett Uszodaba trenirozni 
magat, ami annyira jol sikerult, hogy tarsai kozul 6 ugrotta a legszebben a fejest, 16 
de az uszas mellett nagy kedvence volt a tanc es a torna is. Egy kisportolt urilany 
tokeletes peldaja, aki nem csak aktivan hodolt hobbijanak. Sportversenyekre jart, 
tobbek kozt az 1936-os berlini olimpiara is kiutazott, hogy a magyar sportoloknak 
szurkolbasson, de megfordult jegkorong- es pingpongversenyeken is. Ha latott va- 
lami ujat, es megtetszett neki - kiilonosen, ha valamilyen testmozgasrdl volt sz6 
elragadtatva ugrott bele fejest. „A banktisztviselondk disztorndjan a ritmikus torna 
es a csardas aratta a legnagyobb sikert. A gyakorlatokat vegignezte Murati Lili is. A 
vegen bejelentette, hogy tornaszni fog. Az autovezetes, vivas, lovaglds es uszas utdn 
rdvidesen megjelenik a torndszporondon.. ” 17 Pionir lelkenek szemleletes peldaja az, 
ahogyan a repiilos elmenyeirol beszel: „Rossz idotfogtam ki, nem is Idttam semmit 
Europa gyonyoru terkepeibol. Viszont bekaptunk egy legorvenyt es zubantunk pdrszaz 
metert [...] Repulni isteni, remek, gyors, ugy Idtszik nem is egeszen veszelytelen, - te- 
hdt legkdzelebb ujra csak repuldgepen megyek.” is De nemcsak a fizikai mozgasra es a 
kalandokra, hanem szellemenek pallerozasara is igen igenyes volt. 

Nemetiil gyerekkora 6ta beszelt. A harmincas evek vegen kezdett angolul tanul- 
ni, amelyet egy londoni „tanulmanyuttal” es egy vendegszereppel fuszerezett. Errol 
6 Igy nyilatkozott: „Egy esztendeje tanulok angolul. Mielott kimentem Londonba, azt 
hittem, hogy mdr tudok. Odakint az elso napokban kiderult, hogy a videki szobala- 
nyok egy szavamat sem ertik, vigaszkent csak az szolgd.lt, hogy en sem ertettem oket. 
Kesdbb persze belejdttunk [...]Ket honapig voltam Londonban es remelem, hogy ket 
ev mulva, ha szorgalmasan tanulok, elmondkatom, hogy most mdr tudok egy kicsit 
angolul.” 19 Es kesobb Lili valoban megtanult angolul. De megtanult spanyolul is - 
igaz, kenyszerbol. O ugyanis azon keves kiilfoldre menekiilt muveszek egyike volt, 
aki megtalalta szamitasait az „idegennyelvu” szinpadon is. Nehany honap alatt 
elsajatitotta a nyelvet ugy, hogy elobb radios bemondokent, majd miivesznokent 
is szinpadra allhatott. ElLdl a pillanattol kezdve ferje, aki egyben menedzsere is 

15 Szinkazi Elet 24. evfolyam, 1935/52. szam. 73. 

i6 Szmhazi Elet 23. evfolyam, 1934/17. szam. 53. 

17 Sztnkazi Elet 26. evfolyam, 1937/19. szam. 19. 

l8 Szinhazi Elet 26. evfolyam, 1937/30. szam. 16. 

19 Szinhdzi Elet 26. eyfolyam, 1937/37. szam. 14. 
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volt, ontotta a spanyol nyelvu szerepeket felesege szamara, egyszersmind masodik 
karriert csinalva neki.Vaszary halala (1963) utan hozzament Dora Sandor vilaghiru 
agyaggalambloyolioz. Ot is tulelte. 

Ha egyesek szerint sportimadata meg nem is, de autok banti rajongasa egyertel- 
muen a legmodernebb nok listajara emelte. A leglelkiismeretesebb fdmprimadonna 

- e hizelgo jelzot az elso filmszerepe, A csunya lany (1935) forgatas soran kapta 

- megszallott autorajongo hireben allt. 1936 majusaban a Concours d’Elegance au- 
toszepsegverseny alkalmaval Lili is nevezett automobiljaval a legszebb auto cime- 
re, a publikum szavazatai alapjan pedig az 6 Adler Juniorja lett a nyertes. 20 Hogy 
ez mennyiben koszonheto az auto es mennyiben a tulajdonos szepsegenek, az ter- 
meszetesen kerdeses. Meg ennel is nagyobb erdeklodest valtott ki vezet6i stilusa, 
amely meltan nevezheto 120-as tempojunak. A szaguldozo szineszno sof6ri kepes- 
segein eloszeretettel elcelodtek a hetilapok. „ Boldogan irunk a Maga szamdra filmet 
vagy szindarabot... De a kocsijaba egyikunk sem til be tdbbe” 21 - jelentette ki hata- 
rozottan a Szmkdzi Elet szerkesztobrigadja egy probakor utan. Masutt igy: „...ha 
a renddr megdllitja a kocsijdt, (Murati Lili) megkoszoni, mert biztosan a renddrnek 
volt igaza.” 22 Az 1937-ben bemutatott magyar vigjatek, a 120-as tempo foszerepenek 
karaktere egyertelmuen a szin6sznore lett szabva. Egy klasszikus Murati-film. 

Akarcsak izlese es szokatlan kedvtelesei, ugy maganelete is oriasi erdeklodest val- 
tott ki. Nem is olyan meglep6 ez, Lili sztar volt, celeb, a sz6 legnemesebb ertelme- 
ben. Mindenki latni, utanozni es tudni akarta mit, kivel es hol csinal, hol lakik, mi a 
kedvenc elfoglaltsaga, etele, itala, szine. Egy szoval mindenki ismerni akarta. Hova 
jar Murati Lili? Tett6k fel a kerdest a rajongok. „Gyakran megfordul a Gundelben. 
A Tarjdn barban is minden musort ketszer megnez. Amiota autot vezet, az is stirun 
elofordul, hogy kornyekbeli kiskocsmdkat Idtogat.” 23 J6vendobelijevel kapcsolatban is 
sokat talalgattak, 6 maga sajat idealjat igy fogalmazta meg: „Magas, feketebaju, villo- 
gofekerfogu, nevetoarcti embert szeretnek, aki annyitkeres, hogy a bozomanyom erin- 
tetlentil maradbatna. Azt hiszem, csak diplomds ember jdhet szamitasba.” 24 Aztan a 
liarmincas evek vegen, talan nem sokkal e kinyilatkoztatas utan, teljesen varatlanul 
es titokban hozzament Vaszary Janoshoz. Az iro Vaszaryhoz, aki a frigy utan tu- 
datosan krealta felesegenek a karakteresebbnel karakteresebb szerepeket, es akivel 

- kozmegbotrankozasra - 1943-ig kiilon eltek. Ket kiilon lakasban. 1943 oktober- 
eben vegiil Vaszary budai otthonaba koltoznek, ahonnan alig tobb mint egy ev 
mulva, a budapesti ostromgyuru bezarodasa utan menekulniiik kellett. 25 

20 Budapesti Hirlap 56. evfolyam, 109. szam, 1936. majus 12., 8. 

21 Sztnhdzi Elet 26. evfolyam, 1937/42. szam. 50. 

22 Szinhazi Elet 26. evfolyam, 1937/46. szam. 25. 

23 Szmhazi Elet 26. evfolyam, 1937/30. szam. 23. 

u Sztnhazi Elet 23. evfolyam, 1934/23. szam. 63. 

25 Menekiilesiiki-ol reszletesebben lasd Vaszary Janos: Zdrgetik az ajtot. Szabad Ter Kiado, Buda- 
pest, 2007, vagy Fabian Titusz: Haldlos tavasz '45. Murati Lili tortenete. http://cink.hu/halalos-tavasz- 
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Meg ha muveszi palyafutasanak legnagyobb reszet idegen szinpadon es kamerak 
elott kellett eltoltenie, akkor is a legnagyobb magyar szinesznok es az elso igazi, 
modern 20. szazadi karakterek kozott emlitendo neve. A nev, amelyet 1945 utan 
tilos volt kiejteni. Akinek a filmjei jobb esetben is poros pincekben indultak rotha- 
dasnak, mert tilos volt vetiteni. Igen, fiillentett es loditott, homalyba burkolta eletet, 
mikozben kiszinezve, toldozva-foltozva teriteken kinalta azt a nagyerdemunek. De 
azt sem szabad elfelejteni, hogy a nagyerdemu ehezett ezekre a morzsakra, amelye- 
ket Murati Lili oly nagylelkuen szort ele. 
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FORRADALOM, MEGTORLAS 
ES UJRAKEZDES 






Rajkort Miklos 

A FEGWERTELEN FORRADALOM 

1956-OS OSZI ESEMENYEK PomAZON 


BEVEZETES 

A Budapesttol alig 5 kilometerre, Pest megyeben fekvo Pomaz telepiilest az 1950-es 
evekben nagyjabol 5000-7000 fo lakta (Pest megyei lakossag az 1949-es nepszam- 
ldlasi adatok szerint 686 883 f6 volt)d A pomazi dolgozok jelentos resze - a f6va- 
ros egyszeru megkozellthet6sege miatt (HEV) - Budapest (munkaliely) es a lak- 
helye kozott ingdzott, igy tobben direkt modon ertesiiltek 1956. oktober 23-an a 
demonstraciorol, koyetelesekrol, a Radional tortent esemenyekr61; es elso kezb6l 
tudtak a budapesti fejlemenyeket a kozseg lalcoival megosztani. 

Ha figyelembe vessziik a telepiiles foldrajzi elhelyezkedeset, azt hihetnenk, mi- 
vel Szentendre es Budapest kozott teriil el Pomaz (mindket helyen fegyveres osz- 
szetuzesek, sortiizek voltak 1956-ban), hogy a kozsegben is aktiv harci esemenyek 
tortentek a forradalom es szabadsagharc alatt. De Pomaz 1956-ban a fegyveres for- 
radalom helyett a beke es nyugalom oldalara allt, megis ket forradalmart (Meszaros 
Gyorgy, Banoczi Fiilop Janos) veszitett el 1956. oktdber 25-30. kozott, harom sza- 
badsagharcost (Bona Zsigmond, Katona Sandor, Czimer Tibor) kivegeztek a meg- 
torlasok alatt, egy - szinte mindenki altal ismeretlen - pomazi lakos, Kiss Andras 
pedig a szabadsdgharc ideje alatt szivloves kovetkezteben halt meg. 1 2 Hiaba a bekes 
ut, Pomaz sem keriilhette el martiromsagot a forradalom alatt es utan. 

POMAZ A FORRADALOM IDEJEN 

A telepiilesen 1956. oktober 23-an semmilyen emlitesre melto esemeny, megmoz- 
dulas nem tortent; a forradalom elso napja csendben. zajlott le a kozsegben. 1956. 
oktober 24-etol ledUt a HEV-kozlekedes Budapest es Szentendre kozott, 3 igy a fova- 
rosban dolgozok es iskolasok gyalog, kerekparral vagy teherauton tudtak Pomaz- 
ra visszaterni. Hazateresiik utan az akkori kozponti helyen, a Piacteren meseltek 


1 Boor Laszlo - Takacs Tibor: Pest megye. In Szakolczai Attila (szerk.): A videk fonadalma, 1956. 
1956-os Intezet - Budapest Foyaros Leveltara, Budapest, 2006. 259. (A tovabbiakban Boor-Takacs.) 

2 B6or Laszlo: Adatok az ’56-os fortadalom Pest megyei tortenetehez. Teleki Laszlo Ismeretterjeszto 
Egyesulet, Budapest, 1997. 96. 

3 B6or-Takacs 263. 
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el a falu lakoinak az elozo napi budapesti forradalmi esemenyeket. 4 A hir hallatan 
akadtak olyanok, akik a hazaik ablakat nemzetiszinu szalaggal diszitettek fel; a falu 
fiatalabb lakoit pedig kifejezetten vonzotta (volna) a fovarosi esemenyekhez valo 
csatlakozas. 5 A budapesti hireket hallva a Plebania utcai postamester, Farkas Zoltan 
a hivatal ablakaba ket, sajat kezzel keszitett plakatot rakott ki, amelyekre a Szozat es 
a Himnusz kezdomondatait irta fel: „Hazddnak renduletlenul/ Legy hive, oh magyar’’ 
es „Isten dld meg a Magyart ”. 6 Ezeken klviil mas nem tortent oktober 24-en. 

Az elso emlitesre melto esemeny 1956. oktober 25-en tortent. A kora delutani 
orakban tobb kommunistaellenes es antiszemita megnyilvanulast lehetett a kozseg- 
ben hallani. Farkas Zoltan eppen nyugdljiigyeket intezett a postahivatalban, ami- 
kor elege lett a provokaciokb61, es eldontotte, setalni indul inkabb. Az utcan, seta 
kozben talalkozott Bukovics Bela tanit6val, aki felvetette az otletet, hogy tartsanak 
egy kozos nema tiintetest a Hosok teren, Jankovits Gyula I. vilaghaborus szobranal. 
A n6ma tiintetessel fokent az aznapi Kossuth teri sortuz aldozataira kivantak emle- 
kezni. 7 Farkas a tanito keresere megig6rte, hogy elszavalja a Szdzato t, Bukovics Bela 
pedig szavat adta, hogy sz61ni fog nehany tanulonak, hogy terjesszek el a faluban a 
kozos tiintetes hiret. 8 

Aznap delutan 2 orakor mintegy 100 fo gyult ossze a Piacteren, es a Kossuth 
Lajos utcan a tomeg a Hosok terere indult. 9 A tomeg elejen Farkas, Bukovics es ket 
tanulo vonult. Az egyik gyerek kezeben felcete zaszlo, masikeban a tanacshazarol el- 
hozott magyar lobogo volt. A tomeg csendben, bekesen ment, semmifele forradal- 
mi rigmust, szoyjet- vagy kommunistaellenes jelszavakat sem skandaltak. A Hosok 
teren, az I. vilaghaborus emlekmu elott a kezdeti tomeg kozel megnegyszerezodott, 
mintegy 300-400-an lehettek. Farkas Zoltan felallt a szobor talpazatara es elszavalta 
a Szozato t, majd kozosen elenekeltek a Himnuszt. A resztvevok koziil csupan egy 
valaki kialtotta utana a forradalom klasszikus koveteleset - „Ruszkik haza!” -, de 
a tomegben senki sem kovette, igy tobb ehhez hasonlo rigmus nem kovetkezett. 10 11 
A Himnusz eleneklese utan a telepiiles egyik orvosa, Brezan6czy Janos arra kerte 
a resztvevoket, hogy amilyen higgadtan es nyugodtan vonultak a Hosok terehez, 
olyan nyugodtan es bekesen tavozzanak haza. n 

1956. oktober 26-an Farkas Zoltan arra lett figyelmes, hogy a tanacshaza elott 
hatalmas tomeg all. Az ott levok nagy resze a szoyjet emlekmurol koveteltek a voros 
csillag leszedeset es a kommunista cimerek eltiinteteset. 

4 K8nczol Danielne - Vicsotka Milialy: 1956 Pomazon. Heder Geza, Pomaz, 2011.8. 

5 Uo. 

6 Uo. 

7 Koncz5l-Vicsotka 9. 

8 Varga Sandor es tsai. Hadtortenelmi Leveltar (a tovabbiakban HL), 725/1957. 

9 Konczol-Vicsotka 9. 

10 Uo. 

11 Varga Sdndor es tsai. Targyalasi jegyzdkdnyy. HL, 725/1957. 
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Farkas Zoltdn 1956. oktober 25-in a H8sdk terin mintegy 300-400fo eldtt 
elszavalja a Szdzatot. (Forras: Facebook/Pomaz regi kipeken) 


Oktober 26-an, nagyjabol deli tizenketto ora koriil a postahivatalban Bona Zsig- 
mond pomazi lakos felkereste Farkast, akivel kozolte, hogy aznap delutan harom 
orakor a tanacshazan fontos gyulest tartanak, amelyen Farkasnak feltetleniil meg 
kell jelennie. Delutan negyed negy koriil ert Farkas a tanacshazara, ahol mintegy 
felezer fos tomeg gyult ossze, a nagyterembol sokan kiszorultak, tobben a lepcson j 

es a folyoson tudtak csak helyet foglalni. A gyulest Demeter Jozsef reformatus lel- ! 

kesz nyitotta meg; kozosen elenekeltek a Himnuszt , majd Demeter rovid beszedet j 

intezett az ott lev6khoz. A lelkesz ezutan javaslatot tett a pomazi Nemzeti Bizott- j 

sag megvalasztasara. Eloszor nelianyan, majd korusban mindenki kiabalni kezd- I 

te, hogy: „Eljen, Farkas Zoli! Eljen, az uj tandcselndk!” 12 Bar eloszor hezitalt, vegiil j 

Farkas bement a nagyterembe, es tobbek keresere felallt az asztalra, ahol 20-25 ! 

perces rogtonzott beszedet tartott. Farkas Zoltan beszedeben roviden ismertette a j 

nemzet tortenetet, es arra kerte az egybegyulteket, hogy eljenek bekessegben, hi- j. 

szen a magyar nep oly sokat szenvedett az elnyomasok alatt. Lazitani nem akart, j 

csak varatlanul erte a felkeres. Beszede kozben valaki bekiabalta, hogy: „Fuj, zsidok! ! 

(sic!)”, de Farkas azonnal csendre intette es felszolitotta a kozbekialtot, hogy a bosz- 
szuallas ne legyen napirenden; tovabba egy szoval sem szidta sem a kommunista- 
kat, sem a Magyar Dolgozok Partjat (MDP), sem a Szovjetuniot. 

12 Uo. 
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Ezt kovetoen megalakult a jelolobizottsag, amelynelc funkcioja a Nemzeti Bi- 
zottsag tagjainak megvalasztasa volt. A gyules vegen meriilt fel az otlet, liogy szer- 
vezzek meg - a mar amugy is eledezo - Nemzetorseget a faluban. Bona Zsigmond 
kihirdette a gyulesen resztvevoknek, hogy a Nemzetorsegliez csatlakozok maradja- 
nak az esemeny utan a nagyteremben. 13 

Oktober 26-a volt a telepiiles szamara a masodik fekete nap oktober 25-e utan 
(ekkor halt hosi halalt az elso pomazi lakos, Meszaros Gyorgy Budapesten). Fegy- 
verszallitas kozben tiid61ovest szenvedett Banoczi Fiilop Janos, pomazi lakos, akit 
a fovarosi heves harcok miatt az esztergomi korhazba szallitottak, ahol masnap 
belehalt seriileseibe. Egy csoport ugyanis Szentendrere ment fegyvereket szerezni; 
a forradalmarok Budapestre akartak menni harcolni, ezert koveteltek fegyvereket a 
laktanya parancsnoksagatol. Nem sokkal kesobb tuzharc tort ki az itteni tiszti isko- 
la el6tt, amely soran Banoczi tiidol6vest kapott. Banoczi Fiilop Janosrol sajnos alig 
maradt fent forras, csak feltetelezni tudjuk, hogy az akcioban sof6rkent vett reszt, 
es 6 is csatlakozni akart a fovarosban harcolokhoz. A Budapesten dul6 heves har- 
cok miatt a sulyos sebesiiltet egyik budapesti korhazba sem tudtak elszallitani, igy 
keriilt az esztergomi korhazba, ahol az eletet mar nem tudtak megmenteni; masnap 
belehalt seriilesebe. 14 Az esztergomi torteneszek koziil emiatt gondoljak azt tobben, 
hogy Banoczi is reszt vett az oktober 26-ai esztergomi Sotetkapunal levo verfiird6- 
ben, ezert keriilt az esztergomi korhazba, mint a meszarlas egyik meglott seriiltje. 15 

1956. oktober 27-en iilt ossze Pomazon eloszor a Nemzeti Bizottsag. Egyoras vita 
utan sikeriilt meggyozni Farkas Zoltant, hogy vallalja el a Nemzeti Bizottsag elnoki 
tisztseget. Oktober 27-etol igy 6 lett egy szemelyben a tanacselnok es a Nemzeti 
Bizottsag elnoke. Elnokhelyettesnek Golub Petert, titkarnak Schmidt Janost valasz- 
tottak. 16 

1956. oktober 29-en hivatalosan is megalakitottak a pomazi Nemzetorseget, 
vezetonek Bona Zsigmondot valasztottak. Fegyvereiket a szentendrei laktanyabol 
(mintegy 20 db-ot) es a pomazi legvedelmi tiizer laktanyabol szereztek. 17 A pon- 
tos nemzetori letszamot meghatarozni nehez, az az alapitastol a november 4-ei in- 
tervencioig mintegy 80-100 fo lehetett. A jelentkezes kezdetben onkentes alapon 
tortent. „Fohadiszallasuk” a tanacshazan volt berendezve, amely nemcsak alvohely- 
kent funkcionalt a nemzetorok szamara, hanem fegyverraktarkent is. A telepiile- 
sen, harom helyen allitottak fel ellenorzopontot: Budakalasz felol, Szentendre felol 


13 Uo. 

14 Boor-Takacs 270. 

15 Fikasz Tibor: Esztergom 1956-os kistdriaja. Komarom-Esztergom Megyei Onkormanyzat Level- 
tara, Esztergom, 2000. 39-45. 

16 Varga Sdndor es tsai. Tdrgyaldsi jegyzdkdny. HL, 725/1957. 

17 Pest megyei monogrdfia. Allambiztonsagi Szolgalatot Torteneti Leveltara (tovabbiakban: ABTL), 
Y-150395. 



Apomdzi ‘56-os esemenyekfdbb kelyszinei. Balra a Csobdnkdra, 
jobbra a Szentendrire, ajobb alsd sarokban pedig a Budakaldszra vezet6 utak. 
(Keszttette: Rapali Vivien) 


es Csobanka-Dobogoko felol, Igy ellenorizni tudtak minden Pomazra erkezo sze- 
melyt, autot es buszt. 

Feladatuk - akdrcsak a tobbi telepiilesi nemzetorsegnek - a beke, nyugalom es 
biztonsag meg6rzese volt a telepiilesen, tovabba hogy elejet vegyek az esetleges ag- 
resszionak, kommunistak elleni bosszunak es fegyveres akcioknak. 18 A nemzetorok 
a dobog6koi BM-iidiilo fel61 erkezo autobuszokat is atkutattak, igazoltattak a busszal 
utazo avosokat es csaladjaikat; tovabba ellenoriztek, hogy az allamvedelmisek 
nem szallltanak-e magukkal fegyvert. Az ellenorzes utan tovabbengedtek az 
autobuszokat, az AVH-sokat semmifele atrocitas vagy megalazas nem erte. 

1956. november 2-an a Sztalin Akademian 19 Varga Sandor ornagy azt az ukazt 
kapta Kapos elvtarstol, 20 hogy Pomazon segitsen megszervezni a nemzetorseget. 
Kapos azert kiildte Pomazra Vargat, mert igy kozelebb keriilhetett a csaladjahoz, 
ugyanis az ornagy a szomszedos faluban, Budakalasz Szentistvantelep nevu reszen 
lakott. Varga Sandor keson ert Pomazra, erkezese utan rogton Farkassal talalkozott, 
aki felvetette a tobbpartrendszer megalakitasanak otletet. Az ornagy kihallgatasi 


18 Konczol-Vicsotka 5-22. 

19 Teljes neven Sztalin Politikai Tiszti Akademia, az intezmeny Budapesten volt. 
20 A keresztneyet semelyik forras sem emllti. 
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jegyzokonyve szerint erre ugy reagalt, hogy „amig nincs rend, addig ne alakuljanak 
uj partok!”. 21 


NOVEMBER 4-E ES AZ AZT KOVETO NAPOK 

1956. november 4-en a Forgoszel fedonevu hadmuvelettel a Szovjet Hadsereg had- 
iizenet nelkuli totalis tamadast inditott az orszag, elsosorban Budapest ellen, ame- 
lyet a szervezodo nemzetorseg es az irregularis eroknek szamito „pesti sracok” 
vedtek. A fovaros kora reggelre hadszmterre valtozott, amit az agglomeracio lakoi 
is erzekeltek. Farkas Zoltan az 1957-es kihallgatasi jegyzokonyveben az alabbiakat 
vallotta e gyaszos hajnalrol; „Arra ebredtemfel, hogy Budapesten agyuzas (sic!) van, 
ezt kdvetden feldltdztem es bementem a tanacskazara, hogy megerdeklddjem, mi tdr- 
tenik Budapesten. A nemzetorseg szobdjaban szolt a rddio, ahol ballgattam, hogy fel- 
szolitjdk a honvedeket, valamint a tobbi fegyveres alakulatokat, hogy keszuljenek fel a 
vdros vedelmere, mert a szovjet csapatok megtamadtdk Budapestet!’ 12 

Kora reggel a Nemzeti Bizottsag elnoke a pomazi legvedelmi tuzer-barakkokhoz 
ment, hogy egyeztessen a tisztekkel: azt akartak elerni, hogy a tiizerek minden- 
felekeppen kapcsolodjanak be mind Pomaz, mind Budapest vedelmebe. Farkas a 
megbeszeles utan Geizinger Ferenc pomazi nemzetorrel talalkozott. Geizinger k6- 
zolte Farkassal, hogy ami jelen pillanatban zajlik az orszagban, az a kommunistak 
muve, ezert majd intezkedni fognak a pomazi kommunistakrol. Farkas tanacselnok 
a bosszurol es az agressziorol igyekezett Geizingert lebeszelni, de nem jart sikerrel. 
Farkas - felve az esetleges megtorlo cselekedetekrol - beleegyezett, hogy a telepii- 
les kommunistait kiserjek be a tanacshazara. A tanacshaza 7. szamu szobajaba 13 
embert zartak be. 23 Farkas Zoltan del koriil hazaengedte a „foglyokat”, bantodasuk 
nem esett. A Nemzeti Bizottsag elnoke felhlvta a jelenlevok figyelmet, hogy bizton- 
saguk erdekeben menjenelc inkabb haza; tovabba megkerte olcet, ha atrocitas erne 
barmelyikiiket, haladektalanul szoljanak neki. 24 

November 4-en meriilt fel az otlet, hogy a Nemzetorseg letszamat fel kellene duz- 
zasztani, majd szakaszokba osztani oket, hogy az allando szolgalatban allo nemzet- 
orok tehermentesitve legyenek. Farkas Zoltan elfogadta Varga ornagy tervet, majd 
kidoboltatta, hogy minden katonaviselt ember jelentkezzen - onkentes alapon - a 
tanacshaza elott. Az epiilet elotti teren vegiil 500-600 fo jelent meg. Farkas Zoltan 
felszolitotta Varga Sandort, hogy haladektalanul kiildje haza ezt a nagyszamu to- 
meget, mert attol felt, hogy repiilogepbol ldszurhatjak a gyiilekezo sokasagot, es 

21 Varga Sandor es tsai. Targyalasi jegyzokdnyv. HL, 725/1957. 

22 Varga SAndor es tsai. Targyaldsi jegyzokonyv. HL, 725/1957. 

23 Uo. 

24 Konczol-Yicsotka 31. 



Tandcshdza Pomdzon az 50-es 6vekben. Balra a szovjet emlikmii. 
(Forras: Facebook/ Pomdz regi kepeken) 


igy biztos celpontta valhatnak. Farkas - az ornagy javaslatara - feleskette a jelent- 
kezoket, majd rovid beszedet intezet az egybegyultekhez. A beszed lenyege ekkor 
is a beke megorzese volt. Vegiil tajekoztattak az onkenteseket, hogy „ha felreverik a 
karangokat, itt a [tanacshaza el6tti - R. M.] tiren jelentkezzenek!”. 25 November 4-e 
utan a helyi nemzetorseget 20 fore lecsokkentettek. 26 

November 4-en hosnek kijdro temetest szerettek volna az oktober 25-en meghalt 
Meszaros Gyorgynek szervezni, ravatalat az I. vilaghabonis emlekmiinel klvantak 
felallltani. A kialakult tortenelmi-politikai esemenyek miatt vegiil Meszaros rava- 
talat a katolikus temet6ben, a Kalvaria kereszt elott allitottak fel, a sirba tetel is ott 
tortent. 27 A pomazi forradalom alatt ekkor dordiiltek el az elso es egyben utolso 
lovesek a faluban: Meszaros tiszteletere a nemzetorok diszsortiizet adtak le. 

November 4-en delutan Farkas egy kisebb kaosszal szembesiilt, miutan egy te- 
metesrol tert haza Budakalaszrol. Olyan dezinformacio latott napvilagot, hogy 
szoyjet csapatok Pomaz fele tartanak, igy azokat azonnal meg kell tamadni. Farkas 
ezt nem tartotta realisnak, szerinte egy ilyen tamadas Pomaz pusztulasat jelente- 
ne; megtiltotta mindenkinek, hogy orosz katonakra lojenek. Farkas azt is megtudta, 
hogy nehanyan a dezinformaciot kovetoen felallitottak ket loveget az esetleges va- 

25 Varga Sandor es tsai. Targyaldsi jegyz6konyv. HL, 725/1957. 

26 K6nczol-Vicsotka 30. 

27 Uo. 32. 
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laszcsapasra. Farkas Zoltan elment a lielyszmekre, es megparancsolta a tiizereknek 
a hely elhagyasat. A lovegeket kesobb a helyiek yontattak el. November 4-e utan 
Farkas futar utjan irast kapott a szentendrei Nemzeti Bizottsagtol, amelyben kozol- 
tek, hogy a forradalom alatt letrejott bizottsagok nem ismerik el az ujonnan meg- 
alakult Kadar-kormanyt. Az iromany tartabnazta, hogy Farkas kozolje a level tar- 
tabnat a falu lakoival, amit pomazi Nemzeti Bizottsag elnoke nem tett meg, az irast 
elrejtette asztalanakfiokjaba. 28 

Pomazi fiatalok - meg november 4-e folyaman - le akartak rombolni a szoyjet 
emlekmuvet, de Farkas Zoltan megfekezte oket az alabbi szonoklattal: „Fiuk! Mds 
nep becsuletebe nem lebet belegdzolni, azok boskent baltak meg. Azok a katondk apak, 
fiuk voltak, kiket gyaszoltak, megsirattak. Nincs semmi ertelme, hogy az emlekmuve- 
ket ledontsetek! Az nem mds, mint egy mas orszag gyalazasa, illetve sajdt magatok 
gyalazasa!” 29 

1956. november 6-an vagy 7-en egy szovjet harckocsi jelent meg a faluban, amely 
a Beniczky utcanal allt meg. Heder Geza nemzetor, amikor meglatta a tankot, a 
tanacshazara rohant, ahol „riadoztatta” a nemzetoroket, hogy mindjart az epiilet 
ele erkezik a pancelos. A tank a tanacshaza eldtt megallt, agyujat az epiilet fele for- 
ditotta. A pancelosbol kiszallo orosz katonak Tomasevics Laszlo pomazi katona- 
tiszttel az epiiletbe mentelc. A szovjet tiszt Tomasevics tolmacsolasaval kozolte a 
szolgalatban levo nemzetorokkel (Bona Zsigmond, Rudas Andras es Heder Geza), 
hogy a legkisebb fegyveres konfliktus eseten - ha a nemzetorok a tisztre rdlonek - 
a tank azon nyomban szetlovi az epiiletet. Mivel fegyveres ellenallast a nemzetorok 
nem tanusitottak, igy az oroszok tavoztak az epiiletbol, es a fegyveres beavatkozas 
is elmaradt a resziikrol. 30 


A szabadsAgharc bukAsa utAn 

A forradalom es szabadsagharc brutabs verbefojtasa, a szabadsagvagy „likvidalasa” 
utan altalanos gyaszhullam soport vegig az orszagon. Pomaz kozseg lakoi is nem- 
zethalalkent eltek meg mind a szovjet katonai beavatkozast, mind a forradalom le- 
vereset. Mi sem bizonyitja jobban a fajdalmat es az oriasi traumat, mint az a teny, 
h°gy a forradalom alatt es fokent november 4-e utan latvanyosan megnott a pomazi 
reformatus istentiszteletekre latogatok aranya. A gyaszos idoszak feldolgozasaban 
sokat segitettek az akkori reformatus lelkipasztor, Demeter Jozsef igehirdetesei. 31 


28 Farkas Zoltan es tsai. Tdrgyalasi jegyzokonyr. ABTL, V-149557. 

29 Varga Sdndor es tsai. Targyalasi jegyzokonyy. HL, 725/1957. 

30 Konczol-Vicsotka 33. 

31 Reformatus jegyzokonyy 1944-1978. 
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1956. november 19-en a III. keruleti Karhatalmi Parancsnoksag emberei lefegy- 
vereztek a pomazi nemzetoroket. Egy Csepel tehergepjarmuvel erkeztek a telepii- 
lesre, es azonnal koveteltek a tanacshaza melletti szertar kulcsat, ahol fegyvereket 
taroltak a nemzetorok. A kulcs a parancsnoknal volt, aki otthon tartotta, igy keny- 
telen volt hazamenni erte. A turelmetlen pufajkasok mar be akartak torni a szertar 
ajtajat, de vegul kis varakozas utan, rombolas nelkiil tudtak a helyisegbol felpakolni 
es elhurcolni az ott tarolt lofegyvereket (ezeket a nemzetorok az ibetektelen szeme- 
lyektol gyujtottek be). 32 A tanacshazan is voltak kulonbozo fegyverek (hogy mikent 
kerultek oda, Bona Zsigmond parancsnok nem tudta, feltehetoleg Varga Sandor 
hozhatta 1956. november 2-an), amelyeket nem adtak at a karliatalom embereinek. 
Valamikor november kozepen B6na Faulhaber Rudolf helyi nemzetorrel megbe- 
szelte, hogy a tanacshazan levo fegyvereket biztonsagosabb helyre kebene rejteni, 
nehogy a karhatalmistak megtalaljak. Rudas Andras es egy Bona szamara ismeret- 
len ferfi 33 a Bem Jozsef utcai Muvelodesi Sportotthon szinpada ala rejtette a fegyve- 
reket. Bona Zsigmond ezen akcioban nem vett reszt vallomasa szerint. 34 

1956. november kozepen megszunt letezni a pomazi Nemzeti Bizottsag, elnoket, 
Farkas Zoltant visszakiildtek a postahivatalba dolgozni. Novemberben estenk6nt 
fegyvereket kereso karhatalmistak es orosz katonak erkeztek a faluba. A tolmacs, 
dr. Balint Jozsef elmondta: a kutatasok a Majdanpoljen levo katonai barakkoknal 
folytak - sikerteleniil. 35 

A forradalom kirobbanasa utan pontban egy honappal, 1956. november 23-an 
megemlekezest tartottak Pomazon, a H6sok teren. A nema es bekes emlekgyulesen 
sok pomazi lakos vett reszt, nehanyan plakattal vonultak a terre. 36 1956. december 
kozepetol a helyi Nemzet6rseg polgar6rsege alakult at, es rovid ideig meg jar6rszol- 
galatot lattak el a faluban. 

A FEGYVERREJTEGETfiS 

1956. december U-en a hatalom a statariumot hirdetett, amelyben jeleztek: ,,ezen 
tul csupdn az aznap 18 6rdigbeszolgaltatottfegyverekertjdr amnesztia.” 17 A statarium- 
rol szolo falragaszok december 12-en lettek elhelyezve Pomazon. 38 Bona Zsigmond 
attol felt, hogy a muvelodesi sportotthon szinpada ala rejtett nagymennyisegii 
fegyvert megtalalhatjak, ugy dontott, „biztonsagosabb” helyen kellene elrejteni. 

32 Konczol-Vicsotka 30-31. 

33 Nev szerint egyik forras sem emliti. 

34 Bona Zsigmond es tsai. HL, B.2083/1957. 

35 K6nczol-Vicsotka 34. 

36 Uo. 35. 

37 Szakolczai Attila: Az 1956-os forradalom es szabadsagkarc. 1956-os Intezet, Budapest, 2001. 223. 

38 Bona Zsigmond es tsai. Kiballgatasi jegyzokbnyy. HL, B.2083/1957. 
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1956. december 9-en vagy 10-en este 10 ora koriil az ot pomazi nemzetor: Bona 
Zsigmond, Heder Geza, Szutter Janos, Katona Sandor es Rudas Andras a korabban 
be nem szolgaltatott fegyvereket a Majdanpoljen levon katonai barakkba szallitottak 
at, amiben Yadasz Janos gepkocsivezeto segitett teherautojaval. A helyszint Rudas 
javasolta Bonanak. Az egykori barakk teriileten elore elkeszitett godorbe akartak 
helyezni a fegyvereket, ami kicsinek bizonyult, emiatt Bona nagyobbitott rajta. 
A geppuskat Heder szedte szet, es gondosan a loszeres ladaba helyezte. Miutan 
mindent betettek, katranypapirral es satorlappal takartak be, majd koveket es foldet 
helyeztek ra. Az egykori nemzetorok altal elrejtett fegyverek: 3 db geppuska, 6 db 
golyoszoro, 104 db kezigranat, 1 db geppisztoly, 10 lada puskatolteny es 18 db go- 
lydszordtar. 39 Hogy miert rejtettek el inkabb a fegyvereket, ahelyett hogy jelentettek 
volna? Heder Geza az alabbi lc6rdesre azt a valaszt adta: „a rendszer terroralakulatai 
ne tudjanak tobb artatlan ember eletet kioltani ” 40 

A vAdlottak padjAn 

A forradalom utan hatalmas bosszuhadjarat indult a forradalomban reszt vett sze- 
melyek megbiintetesere; a tomeges birosag ele allitasok, kivegzesek es bebortonze- 
sek uj fejezetet kepeznek a magyar tortenelemben. A 350-400 halalos itelet (ebbol 
225-232 kozott vegrehajtva, a forrasok elternek) joval feliilmulta a haynaui 1849-es 
megtorlast, de Kadar Janos 1957-ben (a megtorlasi idoszak csucspontjanak kezde- 
t6n) 1600 tenyleges halalbiintetest latott volna elfogadottnak. 41 A pomazi forradal- 
marok is megismertek a hatalom valodi arcat. 

FARKAS ZOLTAMK PERE 

Farkas Zoltan es tarsainak I. foku pere 1958-ban kezdodott, a tdrgyalas haromna- 
posra nyiilt. A vadlottak padjan negyen foglaltak helyet: Varga Sandor (I. rendu 
vadlott), Farkas Zoltan (II. rendu vadlott), Bencze Dezso (III. rendu vadlott) es Ka- 
csovszky Nandor (IV. rendu vadlott). A vad mindannyiuk eseteben ugyanaz volt: 
nepi demokratilcus allamrend megdontesere iranyulo szervezkedes buntette. 42 A 
Mundi Janos hadbiro alezredes vezette birosag az alabbi Iteletet hozta: Varganak 1 
ev bortonbiintetes, Farkasnak 3 ev 6 honap szabadsagvesztes, Benczenek 2 ev 6 ho- 
nap bortonbiintetes es Kacsovszkynak 1 ev 6 honap letoltendo szabadsagvesztes. 43 

39 Molnar Istvan es tsai. Kikallgatdsi jegyzokonyv. ABTL, V-141979. 

40 Rajkort Miklos: A pomdzi tiosok az dtvenhatos szabadsdgJiarcban. Szakdolgozat. Kodolanyi Janos 
Foiskola, Budapest, 2014. 28. 

41 Zachar Jozsef: A mi Imszadik szazadunk. Heraldika, Budapest, 2007. 268. 

42 Farkas Zoltan es tsai. Targyalasi jegyzokonyv. ABTL, V-149557. 

43 Uo. 
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Az 1958. februar 11-en Szimler Janos hadbiro alezredes vezette fellebbviteh 
targyalas jelentosen enyhitette az I. fokii iteleteket: Varga ornagyot felmentettek, 
Farkast 1 ev bortonbiintetesre, Benczet 1 ev bortonbiintetesre ltelte a birosag, Ka- 
csovszky 1 ev szabadsagvesztest kapott, amelyet 3 ev probaidore felfiiggesztettek. 44 

A FEGYVERREJTEGET OK PERE 

Miutan lakossagi bejelentes kovetkezteben megtalaltak a fegyvereket, a nemzet- 
oroket 1957 januarjaban kihahgattak, majd a Marko utcai bortonbe szallitottak. 45 
1957. februar 11-en zajlott a targyalas, amelyben hatan lettek perbe fogva: Bona 
Zsigmond, Keder Geza, Katona Sandor, Rudas Andras, Szutter Janos es Vaddsz 
Janos. 

Vadaszt ablrosag felmentette, de az ot nemzetorre azonnali halalbiintetest szabtak 
ki. A targyalas utan a birosag rogton Kegyelmi Tanaccsa alakult at, ahol Szutter, Ru- 
das 6s Heder kegyelmi kerdset j6vahagyas vegett felterjesztettek az Elnoki Tanacs ele 
(elnoke: Dobi Istvdn). Harom het utan februar 26-an az Elnoki Tanacs meghozta a 
hatarozatot: ldvdgzes helyett mindharman eletfogytiglani bortonbiintetest kaptak. 46 
Bona Zsigmond es Katona Sandor kegyelmi kervenyet elutasitottdk, es 1957. februar 
12-en kivegeztek 6ket. A harom kegyelemben reszesiilt nemzetor 1963 marciusa- 
ban, amnesztiaval szabadult. 


OSSZEGZfiS 

Maig torteneszi vita targyat kepzi, hogy mik voltak a pesti es videki sracok valo- 
di motivacioi, amelyek olyasfajta adrenahnbombat nyujtott nekik, amire a vilag- 
tortenelemben nem nagyon akadt pelda. Ne felejtsiik, a Szovjetunio ekkor a vhag 
egyik legerosebb - ha nem a legerosebb - hatalma volt lcatonai teren, mdgis, bar 
csak nehany, de annal dics6segesebb napig sakkot adott neki egyik csatlos allama, 
meghozza mindenfajta nyugati katonai segitseg nelkiil. Ez mind erkolcsileg, mind 
politikailag, megrengette a Szovjetuniot; reszben a vilagsajton keresztiil mind Nyu- 
gaton, mind a keleti blokkon beliili minimalis informacioaramlassal. 

A motivaciok kozott felmeriil a Horthy-rendszer restauracioja, egy „emberar- 
cubb” (lasd Nagy Imre-kormany) szociabsta Magyarorszag megteremtese; vagy ep- 
pen egy teljesen antikommunista magyar allam megalmodasa, mind a totalitdrius, 
mind a reform kommunista era menesztesevel. Az 1956-os magyar forradalom es 

44 Uo. 

45 Rajkort 26. 

■^Kegyelmi tigyek. ABTL, 0-9697/7. 
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szabadsagharc legfontosabb celkituzeset Heder Geza halalra Itelt pomazi nemzet- 
orparancsnok-helyettes a kovetkezokeppen fogalmazta meg nekem egy interju- 
ja soran: „nem akartunk mi semmi mast, csak szabadok lenni es bagyjanak minket 
beken!” 47 Summa summarum: 1956-ban a forradalmarok egy cel erdekeben kiizdot- 
tek: kiharcoljak az orszag es maguk fiiggetlenseget, es egy olyan semleges Magyar- 
orszagot teremtsenek meg, mint 1955-tol a szomszedos Ausztria. 
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AKIK MARCIUSBAN UJRA KEZDTEK (YOLNA) 


MUK, vagyis „Marciusban Ujra Kezdjtik!” Ez lett az egyik jelszo az 1956-os forrada- 
lom levereset kovetoen, ami szinte egyet jelentett a vegs6kig valo ellenallassal, az el 
nem mulo remennyel. A legtobben azonban az utobbit is elvesztettek, a sokszoros tul- 
erot kepviselo szoyjetekkel szemben semmi esely nem latszott a harc folytatasara vagy 
egy ujabb felkeles kirobbantasara. A forradalmarok egy resze ekkor mar kenytelen volt 
elhagyni az orszagot, sokukat letartoztattak, de akadtak olyanok, akik a megtorlas ide- 
jen is folytattak az ellenallast. A felkelocsoportok felszamolasaval a fegyvertelen ellen- 
allase lett a foszerep. Ez leginkabb a munkastanacsok iranyitotta sztrajkokban, a kii- 
lonbozo ellenallo csoportok altal terjesztett roplapokban es illegabs ujsdgokban, illetve 
nema- es notiintetesekben valosult meg. Kes6bb a tiltakozas formajava valt peldaul a 
fekete szalag viselese, vagy a letartoztatottak csaladtagjait segito adomanygyujtes. 

1956 v6gen mar megjelentek a „Marciusban ujra kezdjiik!” felszblitas szavai (es 
kezdobetui) a hazak falain, roplapokon es plakatokon, elsosorban Budapesten, de 
videken is sok helyen. A marciusi idopont termeszetesen a 108 ewel kordbban 
kitort forradalomra utalt. A forradalom alatt is sokszor hasonhtottak az oktoberi 
esemenyeket az 1848-as forradalomhoz, fgy ezek utan szinte egyertelmu volt, hogy 
1957. marcius 15-en ismet megmozdulasra kesziiltek. Felkelesre talan meg maguk 
az ellenallok sem szamitottak, hisz az altaluk keszitett es terjesztett roplapok legy- 
gyakoribb szovegei szerint marcius 15-en ismet nema tiintetessel, illetve kesobb 
sztrajkkal tiltakoztak volna a Kadar-kormany politikaja es a forradalom leverese 
eUen. 1 

Tobb nagyobb ellenallocsoport mukodott a masodik szoyjet katonai interven- 
ciot koveto napokban. Korhazakban, munkas- vagy diakszallokon rendezkedtek be, 
ahol ropcedulak keszltese meUett sokszor fegyvereket is probaltak elrejteni. Tagjaik 
kozott olyan legendassa valt forradalmarokat is talalhatunk, mint Angyal Istvan, 2 

1 Bovebbe lasd: Krahulcsan Zsolt: MUK es HUKUK. Betekinto 2007/2. http://www.betekinto.hu/ 
sites/default/files/2007_2_krahulcsan.pdf 

2 Angyal Istvan zsido szarmazasukent tizenbat evesen megjarta az auschwitzi koncentracios tabort. 
A haborut kovetoen vasbetonszerelo, majd epltesyezeto lett. Az 1956-os forradalomban reszt vett az 
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a Tuzolto utcai fegyveres csoport parancsnoka, vagy Barany Janos, 3 aki a Tompa 
utcaiakat iranyitotta. E tanulmanyban azonban nem oket szeretnem bemutatni. 
A kovetkezokben olyan hallgat6k, illetve diakok csoportjairol, akcioirol lesz szo, 
akik mivel nem vagy (elsosorban) nem fegyveresen vettek reszt a forradalomban, 
elkeriiltek a megtorlas elso hullamait. Ezen oknal fogva, es persze fiatalos lelkiile- 
tiiknek k6szonhetoen a forradalmi eszmek egyik legkitartobb eltetoi es vedelmezoi 
voltak. A naivsaggal keveredett elszantsaguk, mint latni fogjuk, olykor idoben tulha- 
ladta a MUK jelszot is. 


AHOL A FORRADALOM SZIKRAjA KIPATTANT 

A Magyar Egyetemistak es Foiskolasok Szovetsege (MEFESZ) leginkabb a forrada- 
lom elozmenyeivel kapcsolatban keriil el6. A Szegeden letrejott, majd orszagossa 
nott szervezet jelentos szerepet jatszott a forradalom kirobbantasaban. E hallgatoi 
mozgalom fogalmazta meg a forradalom koveteleseit, de oktober 23-at kovetoen 
kezdemenyezo szerepe, szervezo ereje mar csokkent, mondhatni elsodortak a for- 
radalmi esemenyek. A passzivitasuk a forradalom leveresevel szunt meg; ekkor Sze- 
geden ujra szervez6dni kezdtek a masodeves gyogyszereszhallgat6, Nagy Imre ve- 
zetesevel. 4 A forradalom miatt sziinetelt az egyetem, sok videki pedig mar elhagyta 
a varost vagy az orszagot, igy mar csak kis letszamban gyulhettek ossze a hallgat6k. 
Nagy Imre es a MEFESZ egyik alapitoja, T6th Imre felvettek a kapcsolatot a szegedi 
munkastandcsokkal, emellett Kadar-ellenes, illetve sztrajkra felszolito roplapok szo- 
vegezesebe es terjesztesebe fogtak. 

A ropcedulak a MEFESZ egyik helyisegeben kesziiltek, amelyet az egyetem rek- 
tora, dr. Baroti Dezs6 biztositotta szamukra korabban. Kesobb Tunyogi Csapo Ja- 
nos tanar lakasan folytattak e tevekenysegiiket, mig nehanyuk egy korabban a part 
ifjusagi szervezetenek, a Dolgoz6 Ifjusag Szovetsegenek (DISZ) irodajaban gyartott 
roplapokat. 5 Az akciok soran tobb szaz roplapot szortak szet (ezek j6 resze kezrol 


oktober 23-i tiintetesen, kesobb a Peterfy Sandor utcai korhazbol szallitott elelmet a felkeloknek a 
Tuzolto utcaba, ahol aztan parancsnok lett. A forradalom leverese utan is folytatta az ellenallast, mig 
letartoztattak, vegiil 1958-ban kivegeztek. Hegedus B. Andras (foszerk.): 1956 Mzikonyve III. Megtor- 
Ids es megemlekezes. 1956-os Intezet, Budapest, 1996. (A tovabbiakban: 1956 kezikonyve.) 141. 

3 Barany Janos csepeli munkaskent a delelotti miiszakbol hazaterve csatlakozott az oktober 23-i 
tiinteteshez. A radio ostromanal mar fegyvereket szallitott az epiilethez. Oktober 26-an lett a Tompa 
utcai felkelo csoport parancsnoka. A forradalom Ievereset kovetoen visszatert munkahelyere, nem 
sokkal kesobb pedig reszt vett a Kozponti Honved Korliazban miikodo szervezkedesben. 1957-ben 
letartoztattak, 1959-ben kivegeztek. 1956 kezikdnyve 151-152. 

4 Balint Laszlo: Aforradalom virradata. A szegedi MEFESZ tortenete 1956. Baba ICiado, Szeged, 
2008. 203. 

5 Uo. 212. 
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kezre is jart), de a falakra is jutott beloliik. A keszitesben es a terjesztesben tob- 
bek kozott Aszalos Janos, Halasz Gyorgy, Kiss Tamas, Kovacs Albert, Nagy Esz- 
ter, Pusztai Eva, Sersli Istvan, Yeto Miklos es Vezenyi Pal szegedi hallgatok vettek 
reszt. 6 A roplapjaikon az altalanos jelszavak mellett a humor es a guny is megjelent, 
mint peldaul az alabbi szovegekben: 

„Politikai aproliirdetesek: Keresunk megbizkato, minden szolgdlatra alkalmas mi- 
niszterelnokot. Feltetelek: buntetlen eloelet, jellem nem szukseges. 

Ebesztettem a nemzet bizalmat, a megtalalo ertekes jutalomban reszesul. Kapbat 
nebany kildtt tankot. Kadar Janos miniszterelndk. Cim: 2745-os oldalszamu szovjet 
tank. Olajtartaly.” 7 

„Budapesti polgar vigyazz! Szeged nepe ovakodj! Az orszdgban kb. tizmillio fug- 
getlensegre es szabad gondolkodasra elszant ellenforradalmdr bujkal. A letunt arisz- 
tokrdcia negyedeiben - igy peldaul Csepelen es Ujpesten - tobb ezer volt foldesur, 
tokes, tabornok es biboros rejtette el magat, kik szuletesiiktol mindmdig kovetkezete- 
sen munkasnak alcaztak magukat. E banddk gardzddlkodasai folytdn orszagunkban 
mindossze 5-6 munkas es parasztember maradt eletben, aki minap kormdnyt alapitott 
Szolnokon.’* 

A roplapokat a Toth Imre altal keszltett hazinyomdaval - egy vasaloszeru esz- 
lcozzel - gyartottak. A primitiv modszer olykor biztonsagosnak is bizonyult, mert 
amikor rendorok erkezeserol ertesiiltek, a papirt gyorsan eltiintetve ugy tettek, 
mintha inget vasalnanak. Ezenkiviil Halasz Gyorgy es Sersli Istvan orvostanhallga- 
tok kezzel is keszitettek tussal rajzolt roplapokat. Ut6bbiakat december 8-an tetten 
ertek es letartoztattak. Nehany nappal k6s6bb szinten roplapozas miatt fogtak el 
Pusztai Evat, akit kozel masfel eves bortonbiintetesre iteltek. 9 December folyaman 
meg tobb egyetemistat tart6ztattak le, akiket ropcedulaterjesztesen ertek, 1957. ja- 
nuar vegetol aztan a MEFESZ-tagokat is elkezdte begyujteni a rendorseg. Egy ev- 
vel kesobb az elleniik lefolytatott targyalast kovetoen kettotol tiz evig terjedo bor- 
tonbiintetest 10 szabtak ki rajuk. Mellettiik tobbeket kizartak az egyetemrol, illetve 
fegyelmi eljarast inditottak elleniik. A hallgat6kon kiviil a professzorokat is elerte a 


s Kiss Tamas: Magyar Egyetemistdk is Fdiskoldsok Szdvetsege 1956 - Szeged. Belvedere, Szeged, 
2002,169-173. 

7 Uo. 64. 

8 Veto Miklos: Szegedtol Pdrizsig. In Bencsik Peter (szerk.): „Mi, szegediek megtettiik az elso le- 
p6st...“Konferencia a MEFESZ megalakuldsdnak 50. evfordulojdn. Szeged, 2006. oktober 17-18. Univer- 
sitas Szeged Kiado, Szeged, 2008. 12. 

9 Kiss 64. 

10 Az 1958. februar 14-en kiliirdetett elsofokii ltelet szerint Kiss Tamas 8 ev, Toth Imre 10 ev, Gon- 
czol Dezso 8 ev, Aszalos Janos 2 ev, Tunyogi Csapo Janos 5 ev, Sos Laszlo 7 ev, Abrudbanyai Ivan 5 ev, 
Csalner Gyorgy 3 ev, Barabas Istvan 4 ev, mlg Kurcsa Klara 1 ev 6 honap bortonbiintetest kapott. A 
masodfoku targyalason viszont a legtobb vadlottnal a biintetesek idejet szinte a felere csokkentettek. 
1956 kezikonyve 246. 
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megtorlas a szegedi egyetemen, ahol dr. Baroti Dezso 11 mellett dr. Perbiro Jozsefet 12 
is eliteltek, tizenhat oktatot pedig elbocsatottak. 13 


AKEFI 

A MEFESZ-nel komolytalanabbnak tunik nehany kecskemeti diak szervezkedese 
1957 elejen. A Kecskemeti Forradabni Ifjusag (KeFI) nevu mozgalom tagjai a Pi- 
arista Gimnazium es a Katona Jozsef Gimnazium elso, illetve a II. Rakoczi Ferenc 
Altalanos Iskola nyolcadik evfolyamabol keriiltek ki, akik a forradalomban ugyan 
nem vettek reszt, megis nagy lelkesedessel kezdtek politikai tartalmu roplapokat 
gyartani es terjeszteni. Termeszetesen nem ez volt az elso ropcedulazas a varosban. 
1956. december 10-en peldaul Dardai Vilmos es Zombori Imre kormanyellenes 
roplapokat terjesztett a Gepgyarnal, a nagyobb kozepiskolaknal es a piac kornye- 
ken, ahol aztan elfogtak oket a renddrok. A ropcedulak egy reszet maguk keszitet- 
tek, mig a tobbit Budapestrol hozta Dardai. Tartalmukat tekintve a szoyjet meg- 
szallas elleni tiltakozas, sztrdjkra valo buzditas es az 1848 es 1956 kdzotti parhuzam 
jelenik meg. 14 

A KeFI tevekenysege szabadsagharcos romantikatol es kamaszos „hdskodestdr 
volt futott, igy akar diakcsinykent is felfoghato, am a megtorlasban ekkor mar „be- 
lemelegedett” renddrseg termeszetesen nem igy kezelte iigyiiket. 

A nyomozok egy nagyobb es veszelyesebb bandat sejtettek a roplapozo diakok 
csoportja mdgott. A vad szerint: „1956 decembereben Nemcsik Endre Budapestrol 
Kecskemetre jdtt es itt megbizta Szentivdnyi Gybrgydt, hogy megbizkato didkokat 
szervezzen be egy ellenforradalmi csoportba. A csoportnak feladata lett volna fegyve- 


u Baroti Dezs6 1955-t61 volt a Szegedi Tudomanyegyetem rektora. Mar a forradalom elott tamo- 
gatta a szegedi hallgatokat a MEFESZ lctreliozasaban, oktober 23-an pedig az elen haladva vett resz.t a 
szegedi tiintetesen. Masnap az 6 vezetes6vel tiltakoztak az egyetem es a szinbaz kepvisel6i a fegyver- 
hasznalat ellen. A forradalom escmenyeibcn jatszott szerepe miatt 1957-ben eltavolitottak az egyetem 
elerol, majd letartoztattak. Het honap elozetes letartoztatas utan a Legfelsobb Birosag 1 ev felfuggesz- 
tett bortonre itelte. Vadirataban tobbek lcozott az is szerepelt, hogy az egyetemen 1957. marcius 15-6n 
tartott beszedeben - amelyben Ady Endre A TuzMdrciusa cimu verset idezte - a hallgatokat a MUK 
szellemeben felkelesre buzditotta. Ujszaszi Ilona: A szabadsag pillangoja. 1956 Szegeden, az egyete- 
men. Belvedere, Szeged, 2006. 66. 

12 Dr. Perbiro Jozsef a Szegedi Tudomanyegyetem jogi karanak dekanhelyettesekent elnokolt az ok- 
tober 20-i MEFESZ-gyulesen. A forradalom alatt a szegedi Forradalmi Nemzeti Bizottsag elnoke lett, 
poziciojat a szoyjetek bevonulasa utan is megtartotta. 1957 februarjaban elobb eltavolitottak, kesobb 
letartoztattak. A birosag elso fokon 15 ev, majd masodfokon eletfogytiglani bortonbuntetesre itelte. 
1963-ban az amnesztiaval szabadulhatott. 1956 kezikonyve 247. 

13 Kiss 66. 

14 Toth Agnes (szerk.): 1956 Bacs-Kiskun megyei kronoldgiaja es szemelyi adattdra. I. Bacs-Kiskun 
Megyei Onkonnanyzat Leveltara, Kecskemet, 2001. 108. 
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rek szerzese, kesobb csatlakozas egy esetleges budapesti ellenforradalmi egysegkez.” 15 
A valosag persze mas volt. Nemcsik Endre budapesti muegyetemista hallgato volt, 
aki Szentivanyi hencegese miatt keriilt a rendorseg latoterebe. Utobbi fovarosikent 
jart a kecskemeti Piarista Gimnazium elso osztalyaba, Nemcsiket pedig a novere 
altal ismerhette, akinek az udvarloja volt. Mig Nemcsik a forradalom alatt a Jbvo 
Mernoke cimu lap munkatarsakent valoban talalkozott es riportot keszitett a Szena 
teri felkelokkel, addig a gimnazista fiu mar azt hazudta tarsainak, hogy 6 maga 
kapcsolatban all a budapesti forradalmarokkal. 16 (Nemcsiket vegiil ket honap vizs- 
galat utan bizonyltekok hianyaban elengedtek.) 

Budapesti „kapcsolatai” mellett Szentivanyi azt is allitotta, hogy tud autot vezet- 
ni, ez6rt felvetette, hogy a mozgalom szerezzen egy pancelautot. A jarmu azonban 
csak a tisztikart illette volna meg, ahol a legmagasabb rendfokozattal (szazados) 
termeszetesen Szentivanyi rendelkezett. Hadnagykent ot kovette Taska Laszl6 pia- 
rista diak - a KeFI masfk aktiv tagja -, mig a tobbiek (Kenyar Istvan, Hechtl Ferenc, 
Bozs6 Endre, Erdelyi Karoly, Szirt Levente, Nagy Ferenc, Madari Jen6) kozlegenyek 
voltak. A pancelauto beszerzesen klviil a terviikben szerepelt egy tank megsemmi- 
sitese, fegyverek beszerzese es keszitese. Utobbihoz az Egri csillagokbdl olvastak el, 
hogy mikent kell puskaport kesziteni. Ezt Nagy Ferenc tarsukra biztak, aki „kemiai 
kiserletei rev6n vdlt erdekesse Taska szemeben”, es korabban sikeriilt neki iizletb61 
vasarolt anyagokb6110 dkg-nyit osszeallitani. 17 Emellett, ahogy a pesti sracok a fo- 
vdrosban, ok is igyekeztek benzinnel felszerelkezni az esetleges harcokhoz. Mind- 
ezek azonban nem valosultak meg. Amit viszont sikeresen vegre tudtak hajtani, az 
a ropcedulazas volt. Tobb szaz ropcedulaval arasztottak el a varost es az iskolaikat a 
kovetkezo szovegekkel: Feljen Kadar!; Magyar Munkasok! Kbveteljetek Kaddr lemon- 
dasat! Ke.F.L; Dolgozok, didkok! Marcius van! MUK; Magyar forradalom fel fog meg 
IdngolnU; Ki az oroszokkal!, stb. 18 A roplapokat kezi nyomdaval keszitettek, altala- 
ban barna ragasztoszalagra vittek fel a szovegeket. 

A kezdetekrol Taska 19 igy emlekezett: „/6 nekany nappal november 4-e utdn [edes- 
anyam] elkuldbtt a gimnaziumba, hogy kerdezzem meg: mikor kezdodik a tanitds? 
A mai Otthon mozi mellett elhaladva egyszer csak elibem dl! egy szovjet egyenrubas 
ferfi, s kidlt: sztoj! Majd magyarul: hova mesz? Megyek a piarista gimnaziumba mon- 

15 Petdfi Nepe 2. evfolyam. 173. szam, 1957. julius 26. 

16 Balai F. Istvan - Lovas Daniel: Kecskemeti otvenhatos olvasokbnyv. Kecskemeti Lapok Kft, Kecs- 
kemet, 2006.183. 

17 Jegyzokbnyv a kecskemeti piarista altalanos gimnazium fegyelmi bizottsaganak targyaldsdrdl. Pia- 
rista Rend Magyar Tartomanya Kozponti Leveltara (PMKL), Magyar Tartomanyfonokseg Uj Levelta- 
ra (MTtJL), Tartomanyfonoki levelezes, 1957/154. 

18 Balai-Lovas 185. 

19 Taska Laszlot edesanyja, aki apolonokent dolgozott, egyediil nevelte. A Piarista Gimnaziumba 
mar eleve azzal a feltetellel vettek csak fel, ha semmilyen rendbontast nem kovet el. Elozo iskolajaban 
- II. Rakoczi Ferenc Altalanos Iskola - ugyanis mar volt egy fegyelmi eljaras ellene, mivel 1956 tava- 
szan ot tarsaval „disszidalni” probalt (PMKL, MTUL, Tartoman^Tonoki levelezes, 1957/154). 
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dom. Erre levift a pincebe, ahol tdbb, altalam fogolynak velt szemely is volt. Kikerdez- 
tek, sfolegazt akartak tudni, hogy van-e a papoknak fegyveruk. Nem tudom -felel- 
tem, de ugy nezkettem a tisztre, ami nagyon nem tetszbetett neki, mert teljes erovel 
szajon vagott, kesobb pedigteljesen nekem esett. Egyik tarsa vdlasztott szet bennunket, 
majd engem szabadon engedett. Abban az idoben altalanos volt az elkeseredes a szov- 
jetek beavatkozasa miatt, engem pedig kiildn elkesentett, ami velem tdrtent. Itt tenni 
kell valamit, gondoltam, s elkezdtem gyartani, majd kiragasztani a cedulakat.” 20 

A KeFI valojaban ket csoportbol allt ossze. Taska ugyanis mar 1956 november- 
eben elkezdte a roplapokat gyartani illetve terjeszteni. Kesobb mar tarsai is lettek, 
osztalytarsai mellett a Katona Jozsef Gimnaziumbol is beszervezett ket diakot. 
Hamarosan felfedezte, hogy rajtuk kivul masok is ropcedulaznak. Sikeriilt kinyo- 
moznia, hogy a szomszedjaban lak6 Hechtl Ferenc, a II. Rakoczi Ferenc Altalanos 
Iskola nyolcadik osztalyos tanuloja a tettes, aki szinten csatlakozott a KeFI-hez. 
A kenyszersziinet miatt 1957 februarjaig Budapesten levo Szentivanyi aztan elere 
allt a szervezlcedesnek. 

Mukodesiiknek a rendorseg vetett veget. A tettesek utan nyomozva tobbszor is 
volt razzia az erintett iskolakban, s6t, a piarista rendhazban is, vegiil marcius 5-en 
tartoztattak le a csoport tagjait. Koziiliik a legszigorubban Szentivanyi ellen jartak 
el, aki kilenc honap bortonbiintetest kapott, amit elozetesben mar letoltott. Taska 
Laszlo es Hechtl Ferenc az aszodi javit6intezetbe keriilt, ahol a Makarenk6 Iparita- 
nulo Intezetben geplakatosnak tanultak, es csak 1961-ben szabadultak. A tobbieket 
kicsaptak a gimnaziumbol, de egy ev utan folytathattak a tanulast. 21 Ut6bbi teny, 
illetve az alabbi Taska Janosnenak irt level is jol mutatja, hogy tettiik ellenere a Pia- 
rista Gimnazium igazgatosaga es a rendfonolc sem mondott le a diakokrol: 

„Asszonyom! 

12-en kelt masodik levelet is megkaptam. Ez arra voltjo, hogy ujbol felkeltse es el- 
melyitse bennem a szerencsetlensegben valo egyiitterzest. Mondani azonban most sem 
mondbatok mdst, mintbogy semmi sem fiigg tolem ebben az iigyben. A fiut semmi 
esetre sem tartom elveszettnek es remelem, hogy kindlkozni fog valami mod a biintetes 
enyhitesere es tgy tovdbbtanuldsanak lehetove tetelere. Ha az iigy a Katolikus Kdzep- 
iskolai Fobatosdg ele keriil, mint ahogy oda kell keriilnie, ott majd minden esetre az 
enyMtes mellett leszek. Hogy ez mennyire lesz lebelseges, azt e pillanatban meg nem 
tudom. Teljes egyiitterzessel es szeretettel iidvozli Sik Sdndor rendfonok. Budapest, 
1957. dpr. 27’. ni 


20 Petdfi Nepe 49. evfolyam. 62. szam, 1994. marcius 15. 

21 Uo. 

22 PMKL, MTUL, Tartomanyfonoki leyelezes, 1957/iktatas nelkiil. 
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CITROM ES PUDER 

Kizarassal es bortonbiintetessel vegzodott Komaromi Kornelia iigye is. Az E6tvos 
Lorand Tudomanyegyetem - akkor meg elso eves - joghallgatoja mar a forradalom 
alatt is a roplapok sokszorositasaban segitett a Rakoczi uti leanykollegiumban. Itt a 
megjelent muegyetemistak kertek meg a joghallgatokat, hogy vegyenek reszt a rop- 
lapok masolasaban. Oktober vegen hazatert Vacott elo sziileihez, ahol kesobb sajat 
szovegezesu ropcedulakat kezdett kesziteni. Az otletet egy a szomszedjuk altal ott 
felejtett roplaprol vette, miutan az felhaborodva atvitte hozzajuk megmutatni. Igy 
kesziiltek el az alabbi szovegu roplapok: 

„Ha a szovjet csapatok mdrcius 14-ig nem hagyjak el Magyarorszagot, ugy nema 
tiintetest kell tartani, - amennyiben ez sem vezetne eredmenyre, ugy sztrajk a vegso 
gydzelemig! Olvasd es terjeszd!” 23 

Kornelia az egyetemre visszaterve elhatarozta, hogy terjeszteni fogja azokat. Eb- 
ben segitsegere lettek evfolyamtarsai, Barki Ida es Jekkel Klara. 1957. februar 5-en 
es 7-en ejjel a diakszallot elhagyva a Nagykoruton, a Puskin utcan, illetve az And- 
rassy uton szortak szet 6s ragasztottak ki a roplapokat. A szoras mellett egy alka- 
lommal Kadar-ellenes felirat falra meszelesevel is probalkoztak a lanyok. Errol lgy 
szamol be Jekkel Klara a kihallgatasa soran: 

„Aznap, amikor a roplapot terjesztettiik a Muzeum koruton levd gyogyszertarnak 
a Kossutk Lajos u. fel6li oldaldra valaki zsirkretdval kiirta, hogy »Haldl Maleterre« 
vagy valami ehhez hasonlo jelszot. Komaromi Kornelia javasolta, hogy ezt a jelszot 
meszeljiik le. Engem azzal bizott meg, hogy vegyek a meszelesbez egy ecsetet. En ezt az 
ecsetet meg is vettem. 6 pedig szerzett egy rosszfazekat es a szdlloban Uvo epitkezestol 
tettiink a fazekba meszet. Az volt a terviink, hogy dtmegyiink es a Vorosmarty mozi 
musorat megnezziik. Ezutan pedig lemeszeljiik az emMtett feliratot, es utana megyiink 
ki Angyalfoldre. A mozieloadas utan a felirat lemeszeleset nem tudtuk vegre hajta- 
ni, mert sokan jartak az utcan, ezert ugy dontottUnk, hogy kimegyiink Angyalfoldre, 
es onnan visszaterve vegezziik el a meszelest. E celbol felszdlltunk a 49-es villamosra, 
azonban nem utaztunk vele messzire. Meg a Nepkoztdrsasag utja [ma Andrassy utj 
elott leszalltunk es mellekutcakon keresztiil mentiink ki a Nepkoztarsasag utjdra, ahol 
en a roplapot kiragasztottam. Ezutan ismet mellekutcakban jarkdltunk, es Komd.ro- 
mi Barki Idaval ragasztotta a roplapokat. Mar utkozben elbataroztuk, hogy valamit 
messzel feltrunk afalra. Azt nem tudom megmondani, hogy melyikiink otlete volt es 
hogy ki javasolta a szoveget. En is Barki Ida elol mentiink, Komaromi kisse lemaradt, 
mert roplapokat ragasztott. Mivel az utca sotet volt es senki sem jdrt benne, Barkival 
elkataroztuk, hogy afalra az alabbi jelszot irjuk ki messzel »Gyilkos Kaddr«. Ajelszo 


23 Budapest Fovaros Leveltara (BFL) XXV. 4.a 1958-3803 (oldalszam nelkiil). 
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feUrasakoz bozzafogtunk, azonban nem tudtuk teljesen befejezni, mert ketferfi meg - 
zavart ebben.” 24 

A fenti reszletbol is kideriil, hogy a harom lany gondosan iigyelt a lebukas el- 
keriilesere. Ennek erdekeben alneven szolitottak egymast, illetve a roplapozashoz 
hasznalt eszkozoket is mashogy neveztek el. A roplapot peldaul citromnak, a me- 
szet tejfolnek vagy pudernak neveztek akciojuk kozben. Kesobb igy nyert ertelmet 
a nyomozok szamara Barki Ida naptaraban a februar 5-i es 7-i lapjain olvashato 
bejegyzes: „bolyongok a varos peremen citrommal, puderral.” 25 

Komaromi Kornelia es tarsai ezutan meg nem buktak le, sot marcius utan is 
folytattak tevekenysegiiket. Ekkor a marcius 21-en megalakult (eredetileg marci- 
us 15-re terveztek) Kommunista Ifjusagi Szovetseget (KISZ), pontosabban annak 
plakatjait vettek celba. Miutan eszrevettek, hogy az egyetem folyosoin es a termek- 
ben a szervezet plakatjai megjelentek, Komaromit idezve: „minden kuldndsebb szo- 
vdltas nelktil osszenezttink Barki Idaval es elbataroztuk, hogy e plakdtokat le fogjuk 
tepni.” 26 Kesobb nemcsak leteptek oket, hanem helyettiik a Komaromi altal keszitett 
plakatokat tuztekki, melyek tartalma a kovetkezo volt: „Eljen a KISZ = Kadar Inasa- 
inak Szovetsege! Hazaarulok, naplopok, penzhajhdszok bandaja!” 27 Egy alkalommal 
pedig az egyik egyetemi hirdetmenyre a KlSZ-tagok nevei melle Kornelia nemes 
egyszeruseggel annyit irt: „le vagytok szarva! ,>2S Az akciok termeszetesen oriasi fel- 
haborodast valtottak ki, elsosorban a KlSZ-ben. A szervezet aktivistai onteveke- 
nyen azonnal nyomozni kezdtek a tettes utan, amely alapjan 18 hallgatotarsuk valt 
gyanussa. Kesobb a jogi kar KlSZ-titkara elkeseredett diiheben magahoz Marosan 
Gyorgy allamminiszterhez Irt ket levelet, amelyek kozeppontjaban mar Komaromi 
Kornelia allt. A leveliro a feljelentesben ugy fogalmaz, hogy az egyetem jogi ka- 
ran „nyilt ellenforradalom” van, Korneliarol pedig nem kevesebbet allit, minthogy 
a forradalom idejen notiinteteseket szervezett, fegyvereket osztott, majd rejtett el. 
Felhaborodva irja le azt is, hogy a lany felbiztatva a tarsait elerte, hogy ne kelljen 
oroszbol dolgozatot irniuk, mivel az orosz nyelvet egy szoyjet allampolgarsagu no 
tanitja. Ezek utan mar nem meglepo, ha hazkutatast es az egyetemrol valo kizarast 
kovetelt a KlSZ-titkar, hiszen ahogy masodik leveleben fogalmaz: „Ilyen tanulo nem 
erdemli meg, hogy egyetemista iegyen. Erre a jovot nem epitbetjtik. (...) Csirajaban 


24 Kenedi Janos: Kis dllambiztonsagi olvasokbnyv. Oktober 23. - marcius 15. - jtinius 16. a Kadar- 
korszakban. Magveto, Budapest, 1996. 327. (A konyvben a szerzo a szemelyisegi jogok vedelme miatt 
nem az igazi neviiket hasznalta az erintetteknek, nehany ewel kesobb megjelent cikkeben azonban 
mar felfedte Komaromi Kornelia es tarsai valodi nevet.) 

25 BFLXXV. 4,a 1958-3803 (oldalszam nelkiil). 

26 Kenedi 336. 

27 BFLXXY 4.a 1958-3803 (oldalszam nelkiil). 

28 Kenedi 251. 
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kell a bajt elfojtani. De jobb ma, mint holnap. Ha egy-ket bangadot eltdvoUtandnak, 
belyreallna a rend. Igy nem lehet tovdbb dolgozni.” 29 

A tanulmanyi osztalytol erkezo feljelenteseket egy ideig meg nem kovettek intez- 
kedesek a gyamisitottakkal szemben a politikai rendorseg reszerol. A harom lany 
igy folytathatta tevekenyseget, oktober 23-a evfordulojara is roplapozast, koszoru- 
zast terveztek, es megprobaltak ujabb szemelyeket megnyerni csoportjuknak. Ezek- 
kel azonban mar nem jartak sikerrel. Bar megkisereltek a roplapozast tobb helyszi- 
nen is, illetve az elesett forradalmarok sirjainak es a Petofi-szobor feldisziteset, de 
a nagy rendori jelenlet miatt letettek ezekrol. 1957 oktoberetol azonban megindult 
a nyomozas veliik szemben, es vegiil 1958 aprilisaban tartoztattak le oket. Eloszor 
Barki Idat vittek el a rendorok a kollegiumbol lopas gyanujaval, de persze a cel- 
juk ezzel az volt, hogy a kihallgatas soran beismero vallomast tegyen a Komaromi 
Kornelia altal vezetett Jllegdciorol”. 30 Ez meg is tortent, s ket nap mulva mar mind 
a harman a rendorsegen voltak. Az elleniik lefolytatott per soran Komaromi Kor- 
nelia v6gig kiallt az eszmei mellett, es vallalta tetteit. „Amikor elbataroztam, hogy 
ropcedulakat fogok terjeszteni azt is elbataroztam, hogy afenndllo kormany ellen har- 
cot inditok. A harc alatt nem fegyveres harcot ertek, hanem eszmei harcot. Az eszmei 
harcot egyedtil akartam megvivni.” 31 Egyediil csak az bantotta, hogy nem harcolt eleg 
eredmenyesen; „cselekmenyeimet meggyozodesbbl bajtottam vegre. Tetteimet any- 
nyiban bdntam meg, hogy rossz eszkozt basznaltam, mas eszkozokkel a harcot ma is 
folytatnam.” 32 

Elszantsagat a nyomozas soran lefoglalt naploja sorai is j61 tiikrozik. Idezet az 
1957. aprilis 9-en irt bejegyzesbol: 

„Az ellenforradalom csapasai [ertsd: a forradalmat kovet6 megtorlas - T. B.] el- 
oltottak a langot de szunnyad a parazs titkon, megis elfojtbatatlanul. Nem kell vdrni 

- nem lehet vdrni ismet 12 evet. Afokozott terror megakadalyozza a nyilt ellenalldst 

- most nem ez a feladatunk. Eberen almodva szttjuk a parazsat - varjuk a kedvez6 
id6t. Csak jozanul - nem szabad feleslegesen ontani a vertinket. Sztiksegvan minden 
bazdjat szereto igaz magyarra.” 33 


29 Uo. 250-252. 

30 „1958. dprilis 23-dn tudomast szereztunk arrdl, hogy az Eotvos Lordnd Tudomdnyegyetem jogi ka- 
rdnak ledny didkszdllojaban lopds tortent, ezt a lopdstBarki Ida(...) nevezetu szemelyek kdvettek el. Az 
elkdvetett lopason keresztul leketdsegunk nyflott arra, hogy - mint a bunugyi rendorseg - kiballgassuk 
Barki Idat (...) kikallgatasa sordn az illegalis tevekenysegben valo reszvetelre vonatkozoan beismerd val- 
lomast tett. Vallotta, hogy az ellenseges csoportosulds tagjai: Komdromi Kornelia, 6 Barki Ida es Jekkel 
Kldra.” Kenedi 285. 

31 BFLXXV. 4.a 1958-3803, 257. 

32 Uo. 265. 

33 BFLXXY 4.a 1958-3803 (oldalszamnelkiil). 
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A bfrosag elott sem titkolt Kadar-ellenes nezeteinek k6szonhetoen Komaromi 
szigoru biintetesben reszesiilt. Mint elso rendii vadlott, ket ev hat honap (amit ma- 
sodfokon hat evre szigoritottak), tarsai egy-egy ev bortonbiintetest kaptak. 

1957. MARCIUS IDUSA 

A roplapok es felhivasok ellenere 1957. marcius 15-e csendesen telt el. A hatalom 
es a rendorseg mar joval elotte felkesziilt a varhato esemenyekre. 34 A megelozo in- 
tezkedesek kereteben csak Budapesten tobb mint 2600 szemelyt vettek orizetbe. 35 
Persze voltak azonban, akik aznap valamennyire megtortek ezt a csendet. Nehany 
suhanc peldaul delutan ot 6rakor kovel dobalta meg Miinnich Ferenc - aki ekkor 
mar a miniszterelnok elso helyettese volt - rozsadombi villajat. Termeszetesen a 
karhatalmistak azonnal a helyszlnre siettek (bar egyebkent is oriztek a vezetok la- 
kasait), de a gyerekek, latva erkezesiiket, elfutottak. Az iigyrol kesziilt jelentes nem 
emh't semmilyen keletkezett kart, 36 mindenesetre a sracok nagy riadalmat es bosz- 
szusagot okozhattak a hatalomnak. Ugyancsak a fovarosban a Petofi-szobornal az 
iinnepseg vegevel kb. tizenot 12-14 eves diaklany viragokat helyezett el a szobornal, 
ahonnan slrva tavoztak. A jelenetet fenykepezo szemelyt eloallltottak. Nem sokkal 
kes6bb egy harmincf6s csoport jelent meg, akik a Himnuszt enekeltek, es a Nemze- 
ti dalt szavaltak, am a karhatalmistak lezartak a szobor kornyeket eloliik. 37 

Sipos Zsigmond es tarsa, Erdesz Jozsef viszont azt a vakmeroseget kovettek el, 
hogy nyiltan agitaltak es fenykepeztek varosszerte, de eredmeny nelkiil. Pontosab- 
ban az eredmeny az lett, hogy marcius 26-an letartoztattak oket. Korabban mind- 
ketten az edelenyi borton rabjai voltak, Sipos meg a forradalom alatt, mlg tarsa 
november 25-en szabadult ki. Decemberben Budapesten ujra talalkoztak, es elha- 
taroztak, hogy folytatjak az ellenallast, es felkesziilnek a harc ujrakezdesere. Rop- 

34 Rdszlet a Beliigyminiszt6rium Kozponti Taj6koztato es Ertekelo Osztalyanak a marcius 15-evel 
kapcsolatos biztonsagi intezkedesekrol kesziilt osszefoglald jelent6s6b61: „Az ellenseges provokdci6k 
elkantdsa erdekeben gondoskodtunk afontosabb objektumok (radid, telefonkdzpontok, fegyverraktdrak 
stb.) fokozottabb vedelmerol. Megerositett jardrszolgdlatok vigydztak az egesz orszdgban a rendre, kii- 
londsen szemmel tartva azokat az utvonalakat, tereket, uzemeket stb. ahol az ellensiges megmozduldsok 
varhatok voltak. Gondoskodtunk olyan tartalek kepzesirol, melyek egy vdratlan provokacio alkalmdval 
gyors es nagy ereju segitsiget nyujtkattak volna, Budapest es az orszag barmely pontjdn. Felkeszultiink az 
esetleges hatdrprovokdciok visszaveres6re. (...) A megfelelo intezkedesek sordn, nagyobb szamban inter- 
naltakosztalyidegen, fasiszta, valamintbuligan elemeketBudapesten. (...) Afontosabb iizemekbol, valla- 
latoktol, a kozlekedes egyes teriileteirol nagy szdmban tavolttottunk el ellenforradalmdrokat.” Nemethne 
Vanyi Karola - Urban Karoly: A hatalom felelmei. Kadar Janos referatuma es a Beliigyminiszterium 
jelentese a MUK-rol, 1957. februar-marcius. Tarsadalmi Szemle 1994/3. 82-93. 90. 

35 Pinter Tamas: Egy „MUK-kanas”. Kodobalas Miinnich Ferenc hazanal 1957. marcius 15-en. 
ArchivNet 2002/3. 5. http://www.archivnet.hu/pp_hir_nyomtat.php?hir_id=361 (2016. oktober 21.) 

36 Uo. 1. 

37 Nemethne-Urban 91. 
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lapokat szerkesztettek, fegyvereket akartak szerezni, es tobbek kozott Maleter 38 ki- 
szabaditasat terveztek. Azonban az ev vegetol betoresek sorozatat hajtottak vegre, 
es az egyik alkalommal meggyilkoltak ket oregasszonyt. Sipos 1957. januar 12-en 
vegzett egy karhatalmista ornaggyal is. Mindezek kovetkezteben 1957. augusztus 
15-en kivegeztek oket. 39 

Ezen a napon keveredett incidensbe Bakos Gyulane Salabert Erzsebet is, aki a 
forradalom idejen tobbek kozott a VIII. keriileti fegyveresekkel is tevekenykedett. 
Ittasan beterve az obudai Halaszkert etterembe az ablakokbol letepkedte es ossze- 
taposta a voros szalagokat, miutan az ott levok kifogasoltak Kossuth-cimeres kitu- 
zojet. „...ha ezt a jelvenyt nem lehet viselni, akkor a vorbs zdszlot sem.” 40 Hamarosan 
ot is letartoztattak, es a Galgoczi Zoltan es tarsai perben elso- es masodfokon is 
halalra itelte a birosag. Persze nem a dekoracio letepese miatt, hanem elsosorban a 
Koztarsasag teri parthaz elleni ostromban valo reszveteleert. 1958. november 28-an 
vegeztek ki. 41 

Ahogy Komaromi es tarsai peldaja is mutatja marcius 15-e utan is 16tezett meg 
ellenallas. Megemlithetjiik akar Antall Jozsef, a kesobbi miniszterelnok diakjainak 
nema tiinteteset, vagy Szelepcsenyi Istvan es csoportjanalc mukodeset, akik egy 
ewel kes6bb szortak roplapokat marcius 15-en, es persze Mansfeld Peterek tettet. 
Korantsem veszelytelen tevekenysegiik azonban mar nem valtoztathatott semmin. 
A forradalom utan ujjaszervezett poUtilcai rendorseg pedig minden igyekezetevel 
azon volt, hogy meg a WC-k falara ellenseges szavakat firkalokat is kezre keritse. A 
legjobban talan a mar sokszor idezett Komaromi Korn61ia foglalja ossze az ellenal- 
lasuk lenyeget: 

„Mdr 1957 marciusa elott lattuk, hogy a ropcedulazdsnak kulonosebb ertelme 
nincs, az eredmenyre nem vezethet, megis megcsindltuk, csupan azert, hogy Idssdk, 
nem ballgattunk el teljesen.” 42 


38 Maleter Pal yezerornagyot, aki a forradalom alatt a Kilian lalctanya parancsnoka volt, majd a no- 
vember 3-an megalakult Nagy Imre-kormany honvedelmi minisztere lett, 1956. november 3-an tar- 
toztattak le a szovjetek kiild6ttsegevel egytitt, amikor Tokolon targyalt a szovjet csapatkivonasrol. Az 
oroszok 1957. januar vegen atadtak a magyar hatosagnak. A Nagy Imre per otodrendu vadlottjakent 
halalra iteltek, 1958. jiinius 16-an kivegeztek. 1956 Kezikonyve 109. 

39 1956 kezikdnyve 53-55. 

40 BFL XXV. 4.f 1958-8068 
41 1956 kezikonyve 1996,138. 

42 BFL XXV. 4.a 1958-3803, 270. 
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BaIogh-Ebner Marton 

„AZ EGESZ VILAG FIGYELME 
A FINN CSATATERRE IRANYUL” 

A MAGYAR SAJTO FlNNORSZAG HELYZETEROL A MASODIK VILAGHABORU 
KITORESETOL AZ 1940-ES TAYASZI SZOYJET OFFENZl'vAlG 


Finnorszag az elso vilaghaborut kovetoen nyerte el fiiggetlenseget; korabban az 
Orosz Birodalom egy jelentos belso autonomidval biro, de kiilpolitikailag fiiggo te- 
riilete volt. Magyarorszag kiilpolitikai onallosagat - hatalmas arat fizetve - szinten 
az elso vilaghaborut kovetoen nyerte vissza, meglehetosen jo viszonyt apolt Fimior- 
szaggal. Tanulmdnyomban azt a kdrdest vizsgdlom, hogy Magyarorszdgon milyen 
hangok jelentek meg a sajtoban a masodik vilaghdboru kitoreset k6vetoen, a szov- 
jet-finn, un. teli haboruval kapcsolatban. 

Az 1939-1940-es esemenyek torteneteivel es ezek el6zmenyeivel mas szerzok, 
nagyobb terjedelemben mdr foglalkoztak, s ezekben a muvekben taldlhatoak is hi- 
vatkozasok a sajto beszdmoloira, ezek azonban rendkmil esetlegesek, s bizonyos 
helyeken pontatlanok is. Ezen muvek koziil valamelyest kivetelt kepez a legutobb 
megjelent osszefoglalas, Anssi Halmesvirta finn tortenesz munkdja is. 1 A magyar 
sajto oroszkepenek a vizsgalatat 2015-ben vegeztem el, 2 jelen tanulmany cdlja igy a 
korabbi kutatasok kiegeszitdse, pontositdsa, osszefoglaldsa, illetve azt is vizsgdlom, 
hogy a sajtoban megjelent tudositdsokat mennyire kovettek a szovjet-finn haboru 
legfontosabb esemenyeit. Nemileg szokatlannak tunhet a vizsgalt idoszak kezdo es 
v6gpontja, ugyanis nem a hdboru kitoresetol vagy a szovjet-finn targyalasoktol a 
beke aldirasaig terjedo idoszak kepezte a kutatas targyat. 

A szemlet a nemet-lengyel haboru kitorese utan megjelent irasokkal kezdtem, 
es vizsgalatomat a szoyjetek 1940 tavaszi hadjarata elott lezartam. Ennek ket fo oka 
van; egyfelol a Finnorszag haboru elotti helyzeterol szolo tudositasokat igy szele- 
sebb osszefiiggesekben tudom bemutatni, masfelol ugy velem, hogy a teli haborut 
lezaro szovjet offenziva es a moszkvai beke nemileg kiilon kezelendo az 1940 feb- 
ruarjaig tortent esemenyektol. Amig 1939. november vegen ugy tunhetett, hogy 
Finnorszag sorsa megpecsetelodott, a szivos ellenallas vegiil egy egeszen mas 


1 Anssi Halmesvirta: Kedves rokonok. Magyarorszdg es Finnorszag 1920-1945. Cedrus-Napkiit, 
Budapest 2014. 

2 Balogli-Ebner Marton: A magyar sajto oroszkepe 1939-1941. In Korrajz 2014. A XX. Szazad Inte- 
zet Evkdnyve. XX. Szazad Intezet, Budapest, 2015. 183-203. 
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geopolitikai szituaciot teremtett, ami miatt a Szovjetunio helyzete is megvaltozott. 
A szoyjetek sikeres offenzfvajabol, majd a bekekotes nyoman Magyarorszagrol nez- 
ve rendkiviil fontos kovetkezteteseket lehetett levonni, de ezek elemzeset kulon ta- 
nulmanyban tartom erdemesnek kozzetenni. 

A feldolgozando sajtoanyagot mar a kutatas kezdeten le kellett szukitenem. Ma- 
gyarorszagon a targyalt idoszakban rendkmil sok hetilap, folyoirat jelent meg, ezek 
vizsgalata azonban tobb okbol is mellozendo volt kutatasaim soran. A finnorsza- 
gi esemenyekre (is) egy-ket napos csuszassal reagalo napilapokkal egy hetilap, de 
kivaltkeppen egy havilap nem versenyezhetett. Ebbol kifolyolag ezekben az orga- 
numokban olyan irasok jelentek meg, amelyek mas perspektivabol szemleltek az 
esemenyeket, emellett terjedelmuk es eltero olvas6k6zonsegiik miatt sem talaltam 
6sszehasonlithat6nak a napilapok cikkeivel ezeket. A napilapok koziil a legnagyobb 
peldanyszamban megjelenok szemlejet vegeztem el. 3 A szelekcio soran az a szem- 
pont is vezetett, hogy a politikai paletta minden oldalarol vdlasszak lapot, igy a szel- 
s6jobboldali Magyarsag es a baloldali Nepszava cikkeit egyarant feldolgoztam. A 
hivatkozott forrasok szama es a feldolgozasra keriilt sajtoanyag kozott az okozza a 
kiilonbseget, hogy amig bizonyos ujsagok reszletesebben, addig mdsok rendkiviil 
erintolegesen foglalkoztak a teli haboruval. Bizonyos ujsagok Finnorszaggal foglal- 
kozo cikkeik hidnya miatt nem keriiltek hivatkozasra tanulmanyomban. A feldol- 
gozott lapok a kovetkez6k: 8 Orai Ujsdg, Friss Ujsag, Fiiggetlenseg, Kis Ujsdg, Ma- 
gyarsdg Utja, Magyar Nemzet, Magyarorszdg, Magyarsag, Nemzeti Ojsdg, Nepszava, 
Pesti FUrlap, Ujsdg. 

A SZOVJETUNIO NYUGATI TERJESZKEDESE 
A TELI HABORU KITORESEIG 

Az 1930-as evek vegetol a Szoyjetunio katonai-diplomaciai megeros6desevel es 
a Molotov-Ribbentrop-paktum adta nemet garanciakkal nekilathatott az Orosz 
Birodalom szetesesevel, 1917-1918-ban elvesztett teruletek visszaszerzesehez. 
Az 1939. szeptemberi lengyelorszagi beavatkozasuk sokkent hatott mind a nyugati 
szovetsegesekre, mind pedig a terseg semleges allamaira. Finnorszagban febsmer- 
tek a szoyjet beavatkozas rajuk is leselkedo veszelyeit, es mozgositast rendeltek el. 
Sztalin motivacioi meglehetosen nyilvanvaloak voltak Magyarorszagon is; a Ma- 
gyar Nemzet cikkeben 1939. augusztus 25-en peldaul a kovetkezokepen velekedtek: 
„Most a danzigi valsag eldestejen a nemet-orosz paktum aztjelenti, hogy Sztdlin ori- 
asi szivesseget tesz Hitlernek, nyilvan nem ingyen teszi. Legtdbben azon a velemenyen 


3 A napilapokpeldanyszamaihoz lasd Sipos Peter:Haboru paholybol... Magyarorszag, 1939-1941. 
Histdria 1992/2. 3-7. 
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vannak, hogy Sztalint egyediil az a szempont vezeti, hogy egy mdsodik vilaghaboruban 
neki ne keljen mindjart az elejen reszt venni, azonban ez sem tdbb, egy taldlgatdsnal.” 4 

A szoyjet beavatkozas modszerei rendkmil sematikusak voltak mind Lengyel- 
orszag, mind Esztorszag eseteben, es ahogy arra tanulmanyomban is ravilagitok, 
Finnorszag eseteben sem tortent maskeppen. Ez a sema nagy vonalakban ugy fog- 
lalhato ossze, hogy a szoyjet vezetes a „betagozando” orszagot eloszor azzal vadolta, 
hogy az megsertette legteret, szarazfoldi hatarat, vagy nem tudja magat megvedeni 
egy kiilso ellenseggel szemben. Ezt kovetoen, attol fiiggoen, hogy az illeto orszag 
„vedelemre szorult”, vagy megtorlasra szamithatott, a V6ros Hadsereg nyujtott „se- 
gitseget” a szomszed orszag „elnyomott dolgozoinak” esetleg egy targyalodelegacio 
utjan ajanlottak fel egy segitsegnyujtasi szerzodest, amelynek ertelmeben a V6ros 
Hadsereg ellenorzese ala vonta az adott orszag strategiai pontjait. Lengyelorszag 
eseteben, mint azt a moszkvai lapok hiriil adtak, Sztalin a fegyveres beavatkozas 
mellett dontott, miutan Jengyel katonai repiilogepek megsertettek a Szovjetunio 
batdrait”. 5 

Kelet-Lengyelorszag bekebelezese utan a szovjet terjeszkedes iranya a Baltikum 
fele iranyult. Az ORP Orzel nevu lengyel tengeralattjaro szokese kapcsan mind a 
nemet, mind a szoyjet diplomacia azzal vadolta Esztorszagot, hogy elmulasztotta 
azon kotelesseget, hogy lefegyverezze az idegen hajot, es ezen magatartasa a beket 
veszelyezteti. A lengyel tengeralattjaro szokeser6l az altalam szemlezett nagyobb 
lapok koziil egyediil a Nepszava szamolt be, ket alkalommal. 6 Az Orzel szokese va- 
loban csalc egy formalis indok volt Esztorszag bekebelezesere, ugyanis az eszt hato- 
sagok a hatalyos nemzetkozi szerzodesek ertelmeben jartak el. A lengyel haditen- 
gereszek azonban ket eszt tiszt foglyul ejtesevel Anglia fele szoktek el az intezkedo 
eszt hatosagok elol. A foglyokat penzzel, elelemmel es ruhaval ellatva Svedorszag- 
ban szabadon engedtek. 

A ters6g orszagainak vezetoi akkor ismertek fel helyzetiik kilatastalansagat, ami- 
kor vilagossa valt szamukra, hogy Nemetorszag egyertelmuen allast foglalt a Szov- 
jetunio kovetelesei mellett, es Sztalin nyugati hoditasait Nemetorszagban - ekkor 
legalabbis - egy termeszetes folyamatkent ertekeltek. A harom balti allam 1939-es 
megszallasa azonban csak az elso lepes volt teljes bekebelezesiik fele, 1940-ben ezek 
az allamok „onkent” kervenyeztek, hogy csatlakozhassanak a Szovjetuniohoz. „Ne- 
metorszdg szerint a Szovjetuni6 csak az 1918-ban elvesztett teriileteit szerzi vissza, 
mely egy termeszetes folyamat.” 7 


‘ i MagyarNemzet2. evfolyam, 193. szam, 1939. augusztus 25., 6. 

5 Magyar Nemzet 2. evfolyam, 201. szam, 1939. szeptember 15., 2. 

6 Nepszava 67. evfolyam, 212. szam, 1939. oktober 19., 10. es Nepszava 67. evfolyam, 257. szam, 
1939. december 10., 20. 

7 Magyar Nemzet 3. evfolyam, 149. szam, 1940. julius 23., 1. 
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Az igazsaghoz hozzatartozik, hogy a harom balti allamnak nem sok valasztasa 
volt 1939-ben. A hatalmas szoyjet haderovel szemben ertelmetlen lett volna az el- 
lenallas, a nyugati hatalmak nem tudtak, a nemetek pedig nem akartak segiteni ne- 
kik. A szovjetek szambeli folenyet az is tetezte, hogy a harom kis orszag hadserege 
rendkmil szegenyesen volt felszerelve. Gustav Mannerfteim visszaemlekezeseibol 
kitunik, hogy Finnorszagban ezzel tisztaban voltak. 8 1939 oktoberere Finnorszag 
geopolitikai helyzete rendkiviil aggasztova valt, a ket agressziven terjeszkedo hata- 
lom - koztiik egyik kozvetlen szomszedja - felosztotta Lengyelorszagot, a harom 
balti allam elvesztette fiiggetlenseget. Noha Molotov meg 1939 nyaran egy amerikai 
kommunistak el6tt tartott beszedeben kijelentette, hogy a megnemtamadasi szer- 
zodes kifejezetten vedelmi jelent6seggel bir, es a beket szolgalja, a fejlemenyek en- 
nek az ellenkez6jet igazoltdk. „A Szovjetunio azert irta ala Nemetorszaggal a [meg- 
nemtamadasi] paktumot, hogy teljes bizonyossaggal szavatolja a beket Nemetorszag 
es a Szovjetunio kozott, ami mind a ket orszdg nepeinek es az egesz vilagnak erdeke. 
A beke minden igaz tamogatoja felismeri ennek az igazsdgdt.” 9 

Ilyen elozmenyek utan, 1939. oktober 5-en hivtak meg Finnorszag vezetoit 
Moszkvdba targyalni. A finn vezetes tisztaban volt azzal, hogy ez az elmult egy h6- 
nap esemenyei utan mit jelent. Sztalin a balti allamok eseteben mdr bevalt m6d- 
szerrel kivant eljarni Finnorszaggal szemben is, bar a delegacio mar a lett targya- 
lasok lezarulta el6tt meghivast kapott Moszkvaba. Mannerlieim felismerte, hogy a 
szovjet kovetelesekre adott finn valasz nem nelkiilozheti a katonai-vedelmi meg- 
fontolasokat. Finnorszag hadseregenek mind letszama, mind felszerelese messze 
alulmaradt a Voros Hadsereghez kepest, ezdrt 1939-ig - noha ervenyes megnem- 
tamadasi szerzodes kototte a ket orszagot - mar nagyreszt elkesziiltek az un. Man- 
nerheim-vonal eroditmenyei. Az erodrendszer a hatartol beljebb helyezkedett el a 
domborzati adottsagokat kihasznalva, igy a finn liadsereg pozicioi vedekezo habo- 
ru eseten joval kedvezobbek voltak. Nemileg meglepo modon a magyar sajto err61 
nem tajekoztatta az olvasokat, a haboru el6tt egyediili kivetellcent csak a Nepszava 
szamolt be a vedelmi vonalak kerdeserol. 10 

A Moszkvaba erkezo delegaciot a szovjet fel rendkiviil kemeny feltetelekkel var- 
ta. Latszolag Finnorszag jelentos teriileti karpotlast kapott volna a szoyjetek altal 
igenyelt teriiletekert cserebe, ugyanis Repola es Porajarvi korzete ketszerese volt 
a Karebai-foldszoroson kovetelthez kepest. A szovjetek altal atadni kivant teriile- 
tek azonban ertektelenebbek voltak a Leningrad „vedelmehez rendkmil sziikseges 
teriiletekhez” kepest. A felkinalt terulet nepessege joval alacsonyabb volt, igy egy 

8 Carl Gustav von Mannerheim: Emlekiratok. A teli liaboru. Ptiski, Budapest. 1997. 9. 

9 Vyacheslav Molotov: The Meaning of theSoviet-German Non-aggression pact. Workers Library, 
NewYork, 1939. 14. 

10 Nepszava 67. evfolyam, 234. szam, 1939. november 12., 2. 
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esetleges lakossagcsere Finnorszag szamara solckal jelentosebb koltsegekkel jart 
volna. A szovjet kovetelesek mas pontjai azonban sokkal jobban sertettek Finnor- 
szag erdekeit, es vegiil a finnek elutasitottak azokat. Az altalam szemlezett sajto- 
termekek koziil egyediil a Pesti Hirlap foglalkozott oktober-november folyaman a 
teriiletcsere kerdesevel. n 

A szoyjet teriileti kovetelesek mindazonaltal nem erintettek az eroditmeny- 
rendszer egesz teriiletet, ezert a szoyjet fel kiilon pontban kototte ki azt is, hogy 
a finneknek le kell bontaniuk a teriiletiikon megmaradt allasokat is. Ami meg en- 
nel is sulyosabb, mivel Sztalin cinikusan ligy velekedett, hogy Finnorszag keptelen 
megvedeni magat egy kiilso ellenseggel szemben, ezert kiilon pontban kovetelte, 
hogy Finnorszag adja berbe a Helsinkitol 120 km-re Iev6 Hanko (svedesen: Hango) 
kikotojet, hogy itt „vedelmi” csapatokat tudjon allomasoztatni. A szovjetek altal a 
Hankonal allomasoztatott szemelyzet a felsziget elbelyezkedese miatt (is) boven 
elegseges lett volna ahhoz, hogy egy esetleges haboru eseten lekosson akkora finn 
erot, hogy a frontabsan tamado szovjet erok - az erodrendszerben frissen nyert re- 
seket kihasznalva - sikeresen tudjanak elorenyomulni. Ekkora helyorseg az orszag 
belsejeben valo allomasoztatasa termeszetesen arra is alkalmat adott volna, hogy 
feltartsa a finn eroket mindaddig, amig a szoyjetek ide nagyobb er6ket at nem cso- 
portositanak. A kerdes magyar visszhangja rendkiviil szuk volt; noha csak a Nep- 
sz«Vflban jelent meg ezzel kapcsolatban turadas, az rendkiviil eleslatassal tarta fel az 
orosz tamaszpont letesitese mogotti problemakat. 12 

A finn kiildottseg bizonyos engedmenyeket hajlando lett volna megtenni Szta- 
bnnak mind a teriiletmodositas, mind nehany sziget atengedese teren, de a hankoi 
szovjet tamaszpont letesitese es a vedmuvek lebontasa nem kepezhette vita targyat. 
Az oktoberi targyalasokat kovetoen a szoyjet fel mereven elzarkozott a legsulyo- 
sabb feltetelek megvaltoztatasatoI, s november folyaman nem tett erdemi engedme- 
nyeket Finnorszagnak. 13 

A magyar lapok hasabjain a targyalasok utols6 fazisa folyamatosan napirenden 
volt, es reszletesen igyekeztek beszamolni az esemenyekrol. Az lijsagirok informa- 
cioi alapjan a magyar olvasok tisztaban lehettek azzal, hogy milyen felteteleket sza- 
bott meg a Szoyjetunio, illetve hogy a targyalasok november folyaman holtpontra 
jutottak. A magyar lapok Finnorszaggal kapcsolatosan baratsagosak voltak, a buda- 
pesti szoyjet kovet szerint tulsagosan is, ezert panaszt tett a kiiliigyminiszterium- 
ban. Ezt kovetoen a kormanyzat sajtodirektivaban rendelte el, hogy a lapok kezeljek 
a kerdest a leheto legtargyilagosabban. A budapesti finn kovet, Onni Talas ehhez a 
kovetkezo talalo megjegyzest fuzte: „Ha a Szovjetunio tamadni akar, akkor azt bosz- 

n Pesti Hhiap 61. evfolyam, 242. szam, 1939. oktober 24., 1. 

12 Nepszava 67. evfolyam, 238. szam, 1939. november 17., 2; Nepszava 67. evfolyam 231. szam, 
1939. november 9., 6.; Nepszava 67. evfolyam, 233. szam, 1939. november 11., 2. 

13 Korom Mihaly: Finnorszag onvedelmi haboruja. Honvedsegi Szemle 2000/1. szam 88-99, 90. 
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szantas nelkul is megteszi, ha viszont nem akar tamadni, akkor azt abban az esetben 
sem teszi meg, ha bosszantjak.’’ 14 

Nem sokat kellett varni egy olyan „provokaciora”, amely hivatkozasi alapot te- 
remtett a moszkvai vezetesnek. A Szovjetunio 1939. november 26-an, Mainila te- 
lepulesnel, a finn hatartol 800 meterre, sajat teriiletet lovette, majd a lovetest finn 
agresszionak belyegezte. Azon a meglehetosen egyertelmu tenyen kiviil, hogy a 
finneknek egy ilyen kielezett helyzetben elkovetett provokaeioja ertelmetlen diplo- 
maciai ongyilkossaggal ert volna fel, a lovedekek becsapodasi iranya is kerdeseket 
vetett fel. Az 1939-ben lefolytatott finn vizsgalatok megallapitottak, hogy a lovesek 
szovjet teriilet felol erkeztek, de a finn hatosagok javaslatot tettek egy nemzetko- 
zi vizsgalobizottsag felalbtasara is, amelybe a Szovjetunio is delegalt volna tagokat; 
Moszkva ezt elutasitotta. A hivatkozott szerzok egyontetuen egyetertenek abban, 
hogy a „mainilai lovetes” szovjet provokaci6 volt. 15 

A Szoyjetunio ezt kovetoen, 1939. november 28-an felbontotta a korabban ko- 
tott megnemtamadasi egyezmenyt, ket napra ra, 30-an megtamadta Finnorszagot. 
A magyar kozonseg a hazai sajtobol naprol napra ertesiilhetett az esemenyekrol, igy 
nem erhette meglepeteskent az egyre elkeriilhetetlenebbnek latszo baboru kitorese; 
a legtalalobb megfogalmazast talan a Magyarorszag dmu lap ujsagirojatol kaphat- 
tak az olvasok. „Europa eszak-keleti reszeben megkezdodott a nagy vitafegyveres elin- 
tezese, a batalmas Szovjetbirodalom es a veliink magyarokkal annyira rokonszenvezo 
es a rokonsagot nalunk isjobban erzo es hangoztato kisfinn nep kozott. Az esemeny 
megrendtto. Aki gyulo viharfelh6ket nez, vdrja a mennydorgest es megis osszerezzen, 
mikor csap a villdm.” 16 

A HABORU ELSC SZAKASZA: ELMARADT SZOVJET SIKEREK 

A sztalini tisztogatasok rendklviil erzekenyen erintettek a Voros Hadsereg tisztika- 
rat, igy noha jelentos letszambeli, technikai es mennyisegi folenyben volt a tamado 
fel, az egesz hatarvonalon ativelo fronlalis tamadas megszervezese elegtelennek bi- 
zonyult. Annak ellenere, hogy 450 000 szoyjet katonaval szemben Finnorszag csak 
200 000 embert tudott felvonultatni, 17 december kozepere nyilvanval6va valt, hogy a 
harom elsodleges hadiceljuk koziil kettot nem tudnak elerni a Finnorszag teriiletere 
betoro csapatok. Petsamo elfoglalasa ugyan nem nevezheto jelentektelen sikernek a 

14 Halmesvirta 192. 

15 Martina Sprague: Swedish Volunteers in the Russo-Finnish Winter War, 1939-1940. McFarland, 
Jefferson, 2010. 36-37. Bair Irincheev: 1he Mannerbeim Line 1920-39: Finnish Fortifications of the 
Winter War. Bloomsbury, 2013. 8. Gombos Jozsef: Atertekelt es tijrailt tortenelem: A finn-szoyjet „teli 
haboru”. Aetas, 2003/1. szam. 170-177, 174. 

16 Magyarorszdg 46. evfolyam, 272. szam, 1939. november 29., 3. 

17 Carl Van Dyke: 1he Soviet Imasion ofFinland, 1939-40. Routledge, h. n., 2013. 39. 
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Szoyjetunio reszerol, ugyanis ezzel Finnorszag elvesztette eszaki tengeri kijaratat, de 
a szoyjet tengeri foleny miatt, az ide erkezo segely merteke nem jelentett volna nagy 
segitseget. A deli, Karelian ativelo tamadas rendkiviil hamar elakadt a Mannerheim- 
vonalon, igy meg sem tudtak kozeliteni a finn fovarost, Helsinkit, sot, Viipuri elott 
is elakadt az elorenyomulas. A rendkiviili hidegben a Salla es Kajaani iranyaban 
vegrehajtott tamadasok kezdetekben sikeresnek tuntek, azonban a finnek, kihasz- 
nalva helyismeretiiket, szamos rajtautest hajtottak vegre - a leheto legvaratlanabb 
iranyokbol, sokszor a tamadok hataban - a hoban nehezkesen mozgo szoyjeteken, 
brutalis vesztesegeket okozva nekik. 



A finn-szovjet haboru, 1939-1940 terkepe. 

(A terkep az 1940. februdri-marciusi tamad&sokat, illetve az 1940-es beke alapjan elcsatolt 
teriileteket isjeloli)' 

1 Erdelyi Magyar Adflfbfl«/chttp://terkepek.adatbank.transindex.ro/belso.php?nev=208 (2016 ok- 
tober 5.) 
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A szovjet vezetes gyors gyozelemre szamitott, lgy nem forditottakkello gondot sem 
a terepviszonyok tanulmanyozasara es kello strategia kidolgozasara, sem az allo- 
many kikepzesere. A finnek azonban rendkmil jol alkalmazkodtak a kemeny teli 
idojarashoz; a szovjet vezetes - a finnel ellentetben - nem biztositott megfelelo teli 
ruliazatot katonainak, 18 igy nemcsak a meleg ruhazat, de a feher szinu teli alcaruha 
hianya is rendkmili hibanak bizonyult. A rajtaiitesekben a finnek a legtobb esetben 
kilottek a szoyjet konvojok elso es utolso tagjat (tankot, pancelautot, teherautot), 
es a nagy ho miatt az utrol leterni nem tudo tobbi jarmu ezzel csapdaba esett. 
A sitalpakrol tamado finnek igy tuleroben levo szovjet csapatokat is megtamad- 
hattak, mert mire a szoyjetek a meglepetesszeru tamadast kovetoen felvettek volna 
harci pozicioikat, a finnek gyorsan vissza tudtak vonulni, ugy, hogy sajat vesztese- 
geik elenyeszoek, mig a szovjeteke jelentfisek voltak. 



(Finn Videlmi Erdk Archivuma, SA-KUVA) 

Nemcsak Moszkvaban szamoltalc ugy, hogy a tamadas meginditasat kovetoen a 
finnek ellenallasat a Voros Nadsereg hamar leveri, hanem nyugaton es Magyaror- 
szagon is. A Magyar Nemzet 1939. december 1-i cikke peldaul mar azt a kerdest 
merlegeli, hogy a Szovjetunio vajon egesz Skandinavia ellen megindul-e, es a szerzo 
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megismetli azon korabbi allaspontjat, hogy Sztalin a sved acel miatt tamad eszak- 
nyugaton. 19 Ugyanezen lap negyedik oldalan mar azonban megjelennek az elso finn 
sikerek hirei is: „Finnorszag egyediil harcol az oriasa tulerovel szemben es az egesz 
vilag tisztelettel szemleli dnvedelmet (...) Az oroszok ezrei.pusztulnak el az erdokbe es 
hoba rejtettfinn aknamezokdn.” 20 



Halott szovjet katonak kolttestei Suomussalmi kdzeleben, 1939. december 1. 
(Finn Vedelmi Erok Archtvuma, SA-KUVA) 


19 Magyar Nemzet 2. evfolyam, 273. szam, 1939. december 1., 3. 

20 Magyar Nemzet 2. eyfolyam, 273. szam, 1939. december 1., 4. 


18 Dyke 107. 
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A nyilas Magyarsdg dmu lap patoszos cikkben dicseri a finnek vedekezeset, en- 
nek a gesztusnak a jelentoseget eppen az adja, hogy noha a nyilasok adaz anti- 
kommunistak voltak, a nemet-szovjet paktum furcsa dontes ele helyezte oket. 
A nyilasok ugyanis harcos hivei voltak a nemet nemzetiszocializmusnak, de a Ne- 
met Birodalom es a Szoyjetunio kozott kotott (alkalmi) szovetseg miatt a szoyjete- 
ket gyalazo hangvetelbol kenytelenek voltak a nemetek kedveert jelentosen vissza- 
venni. „A finnek spartai kosiessege ejti bamulatba az egesz vildgot, egy biztos (...), az 
orosz seregben sok ember van, de keves katona, a finn seregben keves ember van, de 
mind hos katona! 711 



A Daily Express 1939. decemher29-i karikaturdja Finnorszdgkarcdrol 

A kezdeti sikerekrol a kormanykozeli Magyarorszag cimu lap folyamatosan besza- 
molt, ami nem csoda, ugyanis Teleki Pal akkori miniszterelnok rendkmil rokon- 
szenvezett Finnorszaggal, a finnugrista talalkozokon rendszeresen reszt vett, 1924- 
ben pedig tanulmanyutra latogatott Finnorszagba. 22 Nehany szemelveny cikkeikbol: 


21 Magyarsdg 20. evfolyam, 151. szam, 1939. december 15., 1. 

22 Halmesvirta 66-89. 


• „36. 000 oroszpusztulasa Finnorszagban (...)” 23 

• „Ma ugyszolvan az egesz vilag figyelme a finn csataterre iranyul, az oroszok to- 
megtamadasai a verrel aztatott komezokon donto hadmuveleti sikereket mind- 
maig elerni nem tudtak.” 24 

• „16,000 finn gyoztes csataja 300, 000 orosszal szemben, a szovjet balsikerek oka 
fokent a tiszti karban keresendd.” 15 

A szovjet vezetes a kezdeti veresegek utan ujabb es ujabb, tapasztalatlan csapato- 
kat vetett be a finn vedelem letoresere, ezzel a lepessel azonban nem tudtak donto 
sikert eleri, vesztesegeik viszont az egekbe szoktek. 26 


A FINN DEMOKRATIKUS KOZTARSASAG 

Sztalin rogeszmesen ragaszkodott ahhoz, hogy ugy allitsa be a haborut, mintha az 
a finn provokacio kovetkezmenye lenne, igy miutan a V6ros Hadsereg atlepte a finn 
hatart, - a ma Szentpetervarhoz tartozo - Terijokiban finn kommunistak kikialtot- 
tak a Finn Demokratikus Koztarsasagot. A Szovjetunio ezt kovetoen ugy ertelmez- 
te a helyzetet mind belfoldon, mind kiilfoldon, hogy 6k a legitimnek tartott „nepi 
kormany” keresere vesznek reszt a finn nep „felszabaditasaban” a „feher-fasiszta” 
iga alol. Ennek ertelmeben a hivatalos kozlesekben keriiltek a haboru kifejezest is. 
Ez termeszetesen azzal is egyiitt jart, hogy a terijoki ellenkormannyal elfogadtat- 
tak az oktoberi-novemberi targyalasok szovjet koveteleseit, cserebe Moszkva „at- 
engedte” a Finn Demokratikus Koztarsasag reszere az igert kareliai teriileteket. 27 
A Nepszava alabbi cikkeben a kovetkezo sorokkal szamolt be a szoyjetek lepeserol: 
„Moszkvai tamogatassal „demokrata finn nepkormany” alakult Terijokiban. A moszk- 
vai radio leningradi jelentese szerint Terijoki finn hatarvarosban, amelyet a szovjetorosz 
csapatok mar elfoglaltak felkelo finn katondkbol es baloldali pdrtok kepviseloibdl 
nepkormdny alakult. (...) A moszkvai rddioban ismertettek az uj kormany felhtvd- 
sat, amely bangsulyozza, hogy nem afinnorszagi szovjeturalom megteremteset tekinti 
fdladatdnak, hanem csak a »demokrata nepuralmat« kivdn teremteni, amely beket es 
bardtsdgot tartfdnn a Szovjet- Uni6val!’ li 

23 Magyarorszdg 46. evfolyam, 1939. december 11., 1. 

u Magyarorszdg 46. evfolyam, 1939. december 21., 6. 

25 Magyarorszag 46. evfolyam, 1939. december 28., 2. 

26 Nyekrics es Heller konyvukben a hivatalosan elismert 127 000 fo halott helyett a tenylegesen 
meglialtak szamat 300 000-re teszi. Lasd Alekszandr Nyekrics - Mihail Heller: Az Orosz Birodalom 
tortenete. A Szovjetunio tdrtenete Osiris, Budapest, 2000. 319-320. 

27 A teriiletek atengedeset a valosagban azonban csak az egyik fel teljesitette, mert amig a Szoyje- 
tunio katonai kozigazgatas ala vonhatta az egykori finn teriileteket, a FDK reszere lgert teriiletek nem 
keriiltekaz ellenorzesiik ala. RoyDouglas: Advent OfWar 1939-40. Macmillan, London, 1978. 81. 

2S Nepszava 67. evfolyam, 251. szam, 1939. december 2., 2. 
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Sztalin azt a forradalmi felfogast kepviselte, amely szerint, ha Terijokiban meg- 
alakitja a Finn Kommunista Part altal vezetett kommunista Finnorszagot, akkor a 
finn munkassag es parasztsag fellazad az „elnyomo” burzsoazia ellen, s a „nep a 
kormany melle allva” belulrol donti meg a „feherek” ellenallasat. 29 A Nepszcwa alab- 
bi cikkeben beszamol arrol, bogy Helsinki es mas nagyobb finn varosokbombazasa 
soran bujtogato, az Otto W. Kuusinen kommunista kormanyat tamogato roplapo- 
kat szortak le. „Az orosz repulok penteken Helsinki kulvarosait bombdkkal tamad- 
tdk, yiszont a belvaros fdlott ropceduldkat szortak le. Ezek a ropcedulak a Kuusinen- 
kormany folhivdsat ismertettek. Mas - eddig meg nem erdsitett - htrek szerint a finn 
repulok - kbzottuk olasz pilotdk- megrongdltak a Murmansk-yasutat.” 30 

A finn nagyvarosok bombazasa termeszetesen nem fert bele abba a kepbe, amely 
a szoyjet hadmuveleteket segitsegnyujtasnak igyekeztek bealKtani, igy a bombaza- 
sokat a szovjet vezerkar egyszeruen letagadta. 31 A Nepszava 1940. januar 20-i sza- 
mdban kozli az egyik ilyen „cafolatot”: „ Cafolja a szovjetvezerkar Helsinki bomba- 
zdsat is, s azt allttja, hogy a szovjet orosz legi hadero semmifele bombatamaddst nem 
intezett a finn fovaros ellen s a jovoben sem tervez ilyen legitdmadast.” 32 A szoyjet 
cafolatok koziil Molotov kiilugyi nepbiztos kijelentese volt az, amely a legjobban 
abrazolja a szovjet vezetes cinikussagat. 6 ugyanis azt albtotta, hogy a szoyjet legi- 
ero humanitarius segelyeket, elelmiszert dobott le Helsinkibe. 33 

A szovjet remenyek a finn osztalyharc kielezodeserol hamar szertefoszlottak, 
ugyanis a haboru elott emigralt finn kommunistakon kiviil nem volt a Kuusinen- 
kormanynak tamogatottsaga. A nemzetkozi sajtoban december vegere elterjedt az 
a pletyka is, hogy Sztalin szamara a kommunista kormany tagjai kegyvesztettek let- 
tek, es mar ki is vegeztek 6ket. A vKagforradalom finnorszagi allomasanak elma- 
radasa azt is jelentette, hogy Sztalin remenyeivel ellentetben a finn eroknek nem 
keKett a hatorszagban felfegyverzett munkasokkal harcolniuk. A Sztalin ezt kove- 
t6en levonta a hamis kovetkezteteseket, es ujabb tisztogatas indult a hadseregben. 
„Letartoztattdk afinn ellenkormanyt? (Stockholm, december 23. - Havas) Meg nem 
erositett es ellenorizketetlen htrek szerint az oroszok Kuusinen finn »nepi kormanyat« 
letartoztattdk. Megazt is bozzateszik, hogy Kuusinent kivegeztek.“ H 

A Szoyjetunio propagandagepezete termeszetesen igyekezett azt a latszatot fenn- 
tartani, hogy nincsenek tisztogatasok a hadseregben; ezt jol illusztralja Alexej Yi- 


29 Ravasz Istvan: Harom haboru 27 ev alatt. Finnorszag fliggetlensegi harca 1917-1944. Honvedsegi 
Szemle 2003/12. szam. 103-121,113. 

30 Nepszava 67. evfolyam, 269. szam, 1939. december 24., 11. 

31 Sprague 39. 

32 Nepszava 68. evfolyam, 12. szam, 1940. januar 17., 10. 

33 Sprague 102. 

34 Nepszava 67. evfolyam, 269. szam, 1939. december 24., 32. 


nogradov vezerornagy esete. 35 Az altala vezetett 44. hadosztalyt ugyanis a csapda- 
ba esett 163. hadosztaly felmentesere kiildtek Suomussalmi kozeleben, de a keve- 
sebb mint feleannyi finn brutafis vesztesegeket okozva csaknem a teljes seregtestet 
megsemmisitette. Ezt kovetoen vettek at a lapok - finn forrasokra tamaszkodva - 
az alabbi, egyebkent valos hireket: „Vinogradov szovjet tabornok egesz vezerkaraval 
egyiitt eltunt. 18. 000 szovjetoroszt ejtettek torbe a finnek, fegyvereiket elszorva mene- 
kiilt el negy ezred.” 36 

„Moszkva elegedetlen afinnfronton mukbdo politikai biztosokkal, a moszkvai tisz- 
togatas nagyban folyik.” 37 

Moszkva ezekutan olyan kozlemenyeket adott ki, mintha a tabornok meg mindig 
a kotelekben lenne, s nem esett volna bantodasa. „Vinogradov tdbornok el. (Moszk- 
va> januar 10. - »N. S.T.«) A leningradi katonai keriilet vezerkara cafolja azokat a 
kiilfoldi lapjelenteseket. hogyfinn csapatok megtaldltdk a suomussalmi frontszakaszon 
Vinogradov orosz tabornok megfagyott bolttestet. Vinogradov, aki a 44. szovjetorosz 
hadosztaly parancsnoka, a cdfolat szerint most is hadosztalyanak kotelekeben van.” 3S 

Vinogradovot a moszkvai cafolatok utan egy nappal, januar 11-en kiv6geztek; 
a Leningradi Katonai Korzet Parancsnoksaga vegiil 1990-ben rehabilitdlta. 39 Ilyen 
koriilmenyek kozott tehat SztaUn lepeskenyszerbe keriilt, ki keKett allnia sajat - 
masok altal el nem ismert - baballama mellett, a finn kommunista allam legiti- 
macioja ugyanis a katonai kudarcok miatt gyakorlatilag a nuKa koriil volt. Erre jo 
pelda az alabbi moszkvai hir a Nepszava tolmacsolasaban: „Kuusinennek Terijokiba 
Sztalin a kovetkezo valasztdviratot kiildte: »Kuusinen Otto elvtdrsnak, a finn nep- 
kormany fejenek, Terijoki - Kbszbnom a szerencsekwanatait. Kivanom afinn nepnek 
es a nepkormanynak, hogy gyors es teljes gyozelmet arasson afinn nep elnyomoin, a 
Mannerbeimek es Tannerek bandajan. Sztdlin«” 40 

A Kuusinen-kormany, az 1939. decemberi es 1940. januari veresegek utan Szta- 
lin (latszolagos) kiallasa ellenere jelentosen vesztett a jelentosegebol, es noha a Finn 
Demokratikus Koztarsasag 1940 marciusaban megsziint, utodallama, a Karel-Finn 
Szovjet Szocialista Koztarsasag egeszen 1956-ig letezett. A szoyjet vezetes a finn el- 
lenlcormany letrehozasaval gyakorlatilag egy „B” tervhez nyult; amig a balti dlla- 
mok eseteben a fenyegetes es az erofoleny bevetesevel celt tudott erni, addig Finn- 
orszaggal szemben ugyanezen modszerrel nem jdrt sikerrel. A terijoki kormany 

35 A szovjet tisztek rendfokozatai 1939-ben rendkmil sajatosan alakultak. Reszletesen lasd Bekesi 
Laszlo: Cdri idokbdl visszaterd patriota, nacionalista elemek es szimbolumok a Nagy Honvedo Haboru 
idejen. http://phd.lib.uni-corvinus.hU/70/l/bekesi_laszlo.pdf (2016. oktober 5.) 

36 Magyarorszag 47. evfolyam, 1940. januar 11., 1. 

37 Magyarorszag 47. evfolyam, 1940. januar 10., 3. 

3i Nepszava 68. evfolyam, 12. szam, 1940. januar 17., 10. 

39 VesaNenye - Peter Munter - Toni Wirtanen: Pinland at War:The Winter War 1939-40. Blooms- 
bury, London, 2015.150. 

•^Nepszaya 67. evfolyam, 270. szam, 1939. december 28., 2. 
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letrehozasa azt a celt szolgalta, hogy Finnorszag tervezett elfoglalasa utan sajat bab- 
javal fogadtassa el Sztalin azokat a koveteleseket, amelyeket oktober-novemberben 
nem sikeriilt. Egy esetleges 1939-es vagy 1940-es szoyjet gyozelem eseten joggal fel- 
tetelezheto, hogy a Kuusinen-kormany ugyanazt a celt szolgalta volna, mint a balti 
allamokban letrehozott szovjet babkormanyok: a Szoyjetunioba valo betagozodast. 
A szelsojobboldali Magyarsag Sztabn internacionalista indittatasu politikajanak a 
kudarcat a kovetkezo sorral foglalta ossze: „A nemzetkdziseg tanai kiszoritottdk a 
legnagyobb erzest, a bazaszeretetet es a bosies dnfeldldozast.’’ 41 

KULFOLDIYISSZHANGOK 

Miutan a szoyjetek elkepeszto vesztesegeket szenvedtek a Mannerheim-vonal men- 
ten Del-Finnorszagban, majd az eszakon betord szovjet csapatok is tizezerszamra 
produkaltak vesztesegi jelenteseket, szamos orszag kiiliigyi vezeteseben fogalma- 
zodott meg a segitsegnyujtas igenye, ugyanis bebizonyosodott, hogy nem remeny- 
telen a vedekezes. A magyar olvasok az esemenyek meneterol - a sajtoszabalyozas 
ellenere is - polgarinak tekintheto magyar ujsagiras miatt folyamatosan ertesiilliet- 
tek. A kormanykozelinek tekinthet6 Magyarorszdg a kovetkezo szalagcimekkel szd- 
molt be a nemzetkozi visszhangrol: 

„Washington: mindinkabb kidomborodik az orosz tdmado szdndek. Roma: sok civi- 
lizdlt nep szolidaritdst vallalt Finnorszdggal.’’ 42 

„Roosevelt: Megrendito latni, hogy az erdszak politikdja terjed.” 43 

„Finnorszdg szabalyszeruen jelentest tett a Nepszovetsegnel, hogy tdmadas erte 
oket.” 44 

„A Nepszovetsig egyhanguan kizarta a szovjetet.” 45 

„Moszkva: Franciaorszag es Anglia szdntszandekkal ugy allitotta ossze a bizottsa- 
got, hogy az megbilyegezze a Szovjetuniot.” 46 

„Az USA elengedte Finnorszag adossagat.” 47 

A Szoyjetunio kizardsa a Nemzetek Sz6vetsegebol hatalmas diplomaciai vereseg 
volt Sztalin szdmara, es ezt a presztizsveszteseget Moszkva csak az 1941-es nemet 
tamadassal tudta nemileg ellensulyozni, amikor Hitler tamadasa miatt kenyszeru- 
segbol egy oldalra keriilt a nyugati szovetsegesekkel. Az angol-francia kozvelemeny 
es szamos semleges orszag szemeben is egy lapra keriilt a Szoyjetunio es Nemetor- 

41 MagyarsdglO. eyfolyam, 151. szam, 1939. december 15., 1. 

42 Magyarorszag 46. evfolyam, 1939. november 29., 2. 

43 Magyarorszdg 46. evfolyam, 1939. december 2., 4. 

44 Magyarorszdg 46. evfolyam, 1939. december 2., 4. 

Magyarorszdg 46. evfolyam, 1939. december 15., 1. 

i6 Magyarorszag 46. evfolyam, 1939. december 19., 6. 

47 Magyarorszag 47. evfolyam, 1940. januar 1., 1. 


szag. A skandinav allamokban azonban a finnek irant erzett szimpatian tul, erthe- 
to okokbol, a sajat veszelyeztetettsegerzesiik is nagyban motivalta. A sved-szovjet 
diplomaciai kapcsolatok a leheto legrosszabbak, Mboru kozeliek lettek 1939 no- 
vembereben, es nem veletlen, hogy a legnagyobb anyagi es katonai segitseg is innen 
erkezett Finnorszagba. 48 A Nipszava Svid onkintesek, olasz repulogipek is amerikai 
pinz juttatas a finneknek szalagcimmel szamolt be a kiilfoldi segitsegrol; „Afinnek- 
hez korulbelul 3000fonyi svid onkintes csapat is csatlakozott, ennek tagjai a batdron 
szivdrogtak at. (...) A finn fuggetlensig unnepin, szerdan otven olasz repulogip er- 
kezett Finnorszdgba. Hir szerint a Finnorszagban jelentkezo olasz legionariusok utle- 
velet kaptak is minden valoszmusig szerint megfelelo kulfoldi helyen gyujtdpontokat 
szerveznek, akonnan Finnorszagba lesznek dtszalUtbatok. Kedden tobb svid repiilogip 
indult el Finnorszdgba is a svideknek Finnorszdg irdnt megnyilvdnul6 rokonszenvit 
mutatja az, hogy a helsinki svid kovetsig sajtoattasija onkintesnek jelentkezett afinn 
hadseregbe.” 49 

A sved katonai reszvetel kiemelkedo jelentoseggel birt a Mboruban, ugyanis 
amig a szoyjet fel rendkrviili nagy anyagi er6kkel vett reszt a Mboruban, a finn had- 
sereg szegenyesen volt felszerelve. Amig a Finn Legieronek osszesen 31 vadaszgepe 
es 17 bombazogepe volt, addig a szoyjet legier6 ezernel is tobb, a korban modern- 
nek szamito repiilogeppel rendelkezett. Svedorszag hatalmas szerepet jatszott a finn 
legter vedelmeben, ugyanis az erkezett 17 vadaszrepiilogep es a kozel 100 legvedel- 
mi agyu - szemelyzettel egyiitt - biztositani tudta Eszak-Finnorszag vedelmet. 50 A 
magyar kozonseg az altalam szemlezett sajtotermekekb61 nem kaphatott reszletes 
beszamolot a Finnorszagba erkezo kiilfoldi pilotak tevekenysegerol. A Magyar Ka- 
tonai Szemle meg 1940 elso feleben egy reszletes osszefoglalot kozolt, azonban a lap 
negyedevente jelent meg, s mint ilyen, kiviil esik vizsgalatom targyan. 51 

A finn-sved legvedelem hatekonysagat a pildtak es a kezeloszemelyzet kepzett- 
segen tul a szoyjet legiero hibai es a szoyjet pilotak kepzetlensege erosen folcozta. 
A magyar sajtobol ezek a sikerek azonban szeles korben elterjedhettek az olvasok 
kozott: „A szovjet bombavetogipekrol ippen olyan lesujto vileminy irkezik, mint a 
szovjet katonatisztek kipzettsigirdl.” 52 

»Egy finn pilota otperc alatt hat szovjet gipet lott le.” 53 


48 Egy a Pesti Mr/apban megjelent cikk szerint - amely wasliingtoni katonai forrasra liivatkozott - 
Syedorszag akar fegyveresen is beavatkozott volna a Szovjetunioval szemben, amennyiben az attori a 
finn vedelmi vonalakat. Pesti Hirlap 62. evfolyam, 31. szam, 1940. februar 9., 1. 
i9 Nepszava 67. evfolyam, 255. szam, 1939. december 7., 1-2. 

50 Sprague 100. 

51 Legi haboru eszakon. Kozli a legierok sajtobizottsaga. Magyar Katonai Szemle 1940/1. szam. 
720-724. 

52 Nemzeti Ujsdg 1940. januar 14., 2. 

53 Nemzeti Ujsdg 1940. januar 24., 2. 
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Svedorszag reszvetele a teli haboruban anyagi lehetosege es fenyegetettsegenek 
merteke miatt is messze meghaladta mas orszagok reszvetelet, ez azonban nem je- 
lentette azt, hogy a Nemetorszag altal fenyegetett Dania es Norvegia ne kiildott vol- 
na kisebb kontingenseket. r,, „/\ norvegok es svedek tudjdk azt, hogy sorsuk attolfiigg, 
mi lesz Finnorszaggal, meg tudja-e az dnkentes erok segitsegevel vedeni a nagy orosz 
aradattal szemben fiiggetlenseget? Nekezfoleg Svedorszag kelyzete.” 55 

MAGYAR ONKENTESEK FINNORSZAGBAN 

Magyarorszagon felvetodott egy komolyabb, 25 000 fobol allo expedicios hadero 
Finnorszagba kuldese. Ez a kontingens a finnekkel melyen rokonszenvezo minisz- 
terelnok, Teleki Pal otlete nyoman, de Horthy egyetertesevel indult volna el, de ilyen 
hatalmas egyseg kikiildese azonban rendkiviili nehezsegekbe iitkozott vobia, ugyan- 
is N6metorszag semmilyen Finnorszagnak kiildott anyagi es katonai segltseget nem 
engedett at teriileten. fgy a magyar segitsegnek hatalmas keriil6vel, Jugoszlavian, 
Olaszorszagon, Franciaorszagon, Anglian, Norvegian es Svedorszagon keresztiil 
kellett megerkeznie Finnorszagba. 56 A masik problema az volt, hogy Magyarorszag 
1939 szeptemberetol szomszedos lett a Szovjetunioval, amely (ekkor) ugyan nem 
tervezett tamadast Magyarorszag ellen, ezt azonban Budapesten nem lehetett biz- 
tosra venni; emellett mar ez idoben is heves agitdcios propagandatevekenyseg folyt 
szoyjet reszr61 Karpataljan. 57 A harmadik problema eppen Nemetorszag rosszallasa 
volt, ugyanis Magyarorszdg onalloan nem lett volna kepes szembeszdllni Moszkva- 
val, de eppen a szovjetek erejet ellensulyozni kepes Nemetorszag volt ekkor Sztabn 
szovetsegese. Ezt termeszetesen Budapesten is felismertek, ezert az eloszor terve- 
zett szamot otodere csokkentettek, es a legjobban kikepzett es felszerelt elso 350 fos 
csapat meg a marciusi bdke elott megerkezett Finnorszagba. A kierkezo csapatok a 
moszkvai beke megkotese miatt azonban harcot mar nem ldttak, s tovabbi alakula- 
tok kikiildesre sem keriilt sor. 

Ennek fenyeben rendkiviil beszedesnek tartom azt, hogy a szemlezett lapokban 
nem jelent meg tudositas sem a kezdeti magyar tervekrol, sem a kikuldott zaszloalj 
sorsarol. A hosi halalt halt Bekassy Vilmos pilotarol nem irt a hazai sajt6, illetve 
a kitiintetett Pirity Matyas sem jelent meg a lapok hasabjain a haboru alatt. Ezzel 

54 Mannerheim a norveg onkentesek szamat 725 fore, mig a danoket 800 fore tette. Maimerheim 
64. 

55 Pesti Htrlap 62. evfolyam, 45. szam, 1940. februar 25., 1. 

56 Risto Ojanen: Magyar onkentesek Fmnorszagert. Honismeret 1993/4. szam. 64-66, 64. 

57 Balogh-Ebner Marton: „Az ukranok cseh szuronyok vedehne alatt batran szervezkednek”. Kar- 
patalja a magyar sajtoban az elso becsi dontestol a visszacsatolasig. Napi Tdrtenelmi Forras. http://na- 
pitortenelmiforras.blog.hu/2016/01/22/_az_ukranok_cseh_szuronyok_vedelme_alatt_batran_szer- 
yezkednek (2016. oktober 20.) 


ellentetben a Barbarossa-hadmuveletet kovetoen, mar 1941 szeptembereben helyi 
lapokban talalkozhatunk „eldugott” beszamolokkal: „Megjelent a repiilok lapja (...) 
A lap kdzli meg a szovjetelleni haboru elso magyar repiilo hbsi balottjanak, Bekassy 
Vilmosnak afinn bbdlfblotti kiizdelmet .” 58 

Magyarorszag fent ismertetett geopolitikai helyzete miatt egyertelmuen kovet- 
keztethetunk arra, hogy az orszag vezetese egy ilyen kenyes helyzetben tartozkodni 
kivant attol, hogy a szoyjet vezetes „rosszalldsat” fejezze ki a magyar reszvetel miatt. 
Ha ezt a logikus kovetkeztetest osszevetjuk azzal, hogy a magyar sajto folyamatosan 
tudositott a hdborurol, illetve az MTI altal figyelt kiilfoldi lapok pedig beszamoltak 
a magyar onkentesek kiildesenekterver61, 59 joggal feltetelezhetjiik azt, hogy az 1939 
szeptemberetol megjeleno sajtodirektivak okolbatok azert, hogy a magyar reszve- 
telrol nem jelenhetett meg hlr. 

K0VETKEZTETESEK 

A teli haboru magyarorszagi fogadtatasanak szamos olyan forrasaval nem fog- 
lalkoztam irasomban, amelyek bemutatasa tovabbi adalekokat szolgaltathatna a 
kerdes teljesebb feltardsahoz; az egyik ilyen legfontosabb forrascsoportot a kor- 
manyzat altal kiadott sajt6direktivak jelentik. Az MTI un. Hazi Tajekoztatoinak a 
feldolgozasa tovabbd arra a kerdesre is valaszt adhat, hogy a magyar sajto a nyu- 
gatiboz kepest milyen iitemmel volt kepes az esemenyek kovetesere. Korabbi ku- 
tatasaim es a fent bemutatottak alapjan a kovetkez6ket allapithatjuk meg: a ma- 
gyar sajtoban szereplo hirelc alapjan a magyar olvaso rendszeresen hirt kaphatott a 
vizsgalt id6szak (es tema) legf6bb esemenyeir61, de csak abban az esetben, ha egy- 
szerre tobb lapot is jaratott. Ennek okat abban latom, hogy mig bizonyos lapok - 
elsosorban a Nepszava - a szoyjet hiradasok anyagait is szemleztek, ezek es nyugati 
ertesiilesek alapjan irtak meg sajat beszamoloilcat, addig masok ezeket a forrasokat 
figyelmen kmil hagytak, es csak a nyugati lapok informaciot hasznaltak fel. A kii- 
lonbozo terjedelemben megjeleno lapok azonban bizonyos esetekben szelektaltak 
a szemlezendo hirek kozott, igy fordulbatott elo az, hogy mig bizonyos „reszlet- 
kerdesnek” minosiilo informaciok csak egyes lapokban jelentek meg, a fobb hirek 
eseteben ez a szelekcio altalaban nem tortent meg, igy szinte minden sajtotermek 
beszamolt roluk. Ezek alapjan megallapithatjuk, hogyha a magyar olvaso valo- 
ban tisztaban akart lenni a finnorszagi esemenyekkel, akkor jobban tette, hogyha 
tobb magyar lap mellett kiilfoldi ujsagokat is olvasott. Ahogy azt Anssi Halmers- 


58 Eger 52. evfolyam, 139. szam, 1941. szeptember 3., 3. es Pdpai Hirlap 38. evfolyam, 36. szam, 
1941. szeptember 6., 3. 

59 MTI Hdzi tdjekoztato 1940. februar 13., 214; 1940. februar 22., 356, 357, 365., MNL OL, K 428. t. 
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virta is megallapitja, a magyar olvashato „csemegezhetett” a finn sikerekbol, 60 de 
bizonyos fontos reszletrol azonban nem vagy csak tobb lap jaratasaval szerezhetett 
tudomast. 
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Kalmar Miklos 


EPITESZETI REPREZENTACIO 
A NEMZETISZOCIALISTA NEMETORSZAGBAN 

Albert Speer berlini teryeinek tukreben 


BEVEZETES 

Nemetorszag 1933 es 1939 kozott ismet modern ipari nagyhatalomma, Europa 
egyik meghatarozo tenyezojeve valt. A nemet nemzet onbizalma az elso vilagha- 
boru elvesztese utan azonban melypontra jutott, s a Fiihrer tudataban volt annak, 
hogy hodit6 szandekai valora valtasahoz e megtepazott ontudatot helyre kell allita- 
ni. Ezert volt sziiksege az orszag minden tekintetben sikeres vezetes£nek a hatalmi 
reprezentaciora, olyan latvanyos kiils6 kulisszakra, amelyek a bel- es kiilfoldi ko- 
zons^get egyarant amulatba ejthettek. Az epit^szet, amely a meretekkel hatalmat 
es gazdasagi kapacitast, valamint „fels6bbrenduseget” volt kepes megjeleniteni, az 
egyik legalkalmasabb eszkoznek kinalkozott ehhez. Ezen epiteszeti reprezentacios 
igeny kiformal6dasaval szinte egy idoben bukkant fel a nemzetiszocialista vezetes, a 
Fiihrer kornyezeteben a fiatal Albert Speer. 

ALBERT SPEER PALYAjA 

Albert Speer Hitler ^pitesze, a nemzetiszocialista koimany fegyverkezisi minisztere, 
akinek tevekenysege nelkril joval hamarabb befejezheto lett volna a II. vilaghaboru. 
Ez az altalanosan ismert kep err61 a rendkiviili szemelyisegrol, ez az, ami szeles kor- 
ben ismertte tette nevet. De ki volt valojaban ez az ember, ki volt az, akit a diktator 
egyediilikent baratjanak tekinthetett? 

Albert Speer 1905. aprilis 19-en, Mannheimben sziiletett, jomodu polgari csa- 
ladban. Sziilei Luise Mathilde Hommel es Friedrich Speer voltak. A csalad vagyo- 
nat foleg az anyai ag alapozta meg; a Hommel csalad sajat vallalkozast tartott fenn 
a szazadfordulon, mig Friedrich Speer epiteszkent kereste a kenyeret. Az I. vilagha- 
boru es az azt koveto vilaggazdasagi valsag a csaladot nem erintette olyan sulyosan, 
mint Nemetorszag polgarainak tobbseget. A haboru elvesztese mindossze annyi 
kovetkezmennyel jart szamukra, hogy a sokat bombazott iparvarost, Mannheimet 
elhagyva videki villajukba, Heidelberg kozelebe koltoztek. Itt a gyermek - mindosz- 
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sze 13 eves - Albert elott uj vilag tarult fel: felfedezte a termeszet szepseget, gyakran 
tett kirandulasokat a kozeli erdokbe, es az evezesben ratalalt elete elso nagy szenve- 
delyere. Amikor azonban kis ido elteltevel kormanyos lehetett a hajoban - terme- 
szetenek kesobb felerosodo vonasait jellemzo modon el6revetitve -, a sportolasnal 
sokkal jobban elvezte immar azt, hogy tarsai felett rendelkezliet. 1 

Szinten a heidelbergi evekben ismerkedett meg Speer kesobbi felesegevel, Mar- 
garet Weberrel. Az egyszeru iparoscsaladbol szarmazo lannyal valo kapcsolata to- 
vabb rontott sziileivel valo, felhotlennek addig sem nevezheto viszonyan. Kapcsola- 
tuk oly mertekben megromlott, hogy evekkel kesobb - 1928-ban - a sertett sziilok 
meg fiuk eskiivojere sem mentek el. 2 

A sikeresen letett erettsegi vizsga utan Speernek is hivatast kellett valasztani; 
irasaibol tudjuk, hogy a gimnazium legjobb matematikusa volt, 3 kezenfekvonek 
latszott hat, hogy ezen az uton probaljon meg ervenyesiilni. Edesapja azonban 
„meggyoz6 ervekkel” alatamasztva inkabb az epitesz palyat javasolta fianak, amit 6, 
ezuttal meghajolva a sziiloi akarat elott, kenytelen-kelletlen el is fogadott. 4 

Speer tehat 1923-ban, nem tul nagy lelkesedessel kezdte meg f6iskolai tanulma- 
nyait Karlsruheban. „Utalom az egeszet. Az eloadasok unalmasak, a tananyag erdek- 
telen, a vdrospedigporos feszek” 5 - Irta egy leveleben Margaretnek. Nem volt jo vele- 
mennyel sajat adottsagairol sem, nem tudott ugyanis j61 rajzolni. Noha megprobalt 
segitoket talalni a foiskolan, klserlete kudarcba fulladt. A fiatal hallgato igy iskolat 
valtott, es az 1924. evi tavaszi szemesztert a miincheni Muegyetem diakjakent kezd- 
te, azon az egyetemen, ahol ebben az idoszakban a legmagasabb volt a fels6oktatas 
szinvonala Nemetorszagban. 

Bajororszag fovarosaban egesz mas volt a diakdlet, mint amibez Speer Karlsrube- 
ban szokva volt. A kivalo tanarok mellett baratokra talalt, olyanokra, akik segitettek 
a tanulasban, es akikkel a neki tetsz6 m6don szabadidejet is egyiitt toltotte. A span- 
daui bortonbol igy irt errol gyermekeinek: „Igyekeztunk minel kevesebbet tanulni, 
csak eppen annyit, hogy atmenjunk a vizsgakon, egyebkent pedig szivtuk magunkba 
a kulturdt es jartuk a termeszetet. (...) Hogy is kepzelkettem, hogy epiteszmernoki 
diplomdt kapok? dszinten szolva a vakdciok iltettek, a gyalogturdk, az evezosturdk, a 


1 „Ekkor sikerult eloszor rakenyszentenem masokra az akaratomat. Nyolc alattmlom volt, az evezo- 
soknel ugyanis a kormanyos a kiraly, a tobbiek meg a rabszolgak.’’ Idezi Gitta Sereny: Albert Speer kiiz- 
delme az igazsaggal. Europa Kiado, Budapest, 1998. 55. 

2 Sereny 60. 

3 Albert Speer: Hitler bizalmasa voltam. Zrinyi Katonai Kiado, Budapest, e. n. [1996] 18. (A tovab- 
biakban Speer 1996.) 

4 „Apam nagy ordmere igy dontottem el, hogy epttesz leszek, akdrcsak 6 es az 6 edesapja is.’’ Speer 
1996.18. Sereny azonban ketelkedik Speer szavaban: a tortenesz ugyanis azt vallja, hogy a fiatalember 
csak edesapja elvarasainak probalt megfelelni ezzel a palyaval. Sereny 75. 

5 Idezi Sereny 75. 


188 


Sajto, propaganda es reprezentaclo 


sielesek Margarettel.” 6 Persze konnyen lehet - a kesobbi epitesznek volt erre hajlama 
- hogy a valosagrol ezuttal is megszepitve szamolt be. 

A huszas evek Miinchenje azonban nemcsak egyetemi varoskent volt jelentos, 
hanem politikai kozpontkent is; egymast ertek a frissen alapitott politikai partok 
gyulesei, amelyek a gyenge labakon allo weimari koztarsasaggal valo altalanos ele- 
gedetlenseget jeleztek. A frissen idekeriilt, heidelbergi illetosegu diak azonban ak- 
koriban valoban egeszen „apolitikus szemelyiseg” 7 lehetett, akire meg a politikai 
eletet alaposan felforgato, komoly megoszto szereppel biro „sorpuccs” sem gyako- 
rolt mely benyomast; sot mi tobb, szinte tudomast sem vett rola. 8 Ekkor meg valo- 
ban csak a diakelet, a szorakozas erdekelte. 

Az ifju Speer 1925 oszen ismet mashol folytatta tanulmanyait. Berlinbe ment, 
ahol a meg Miinchenben megismert baratjaval, Rudolf Woltersszel egyiitt jartak 
egyetemre. 1926-ban kerult a berlini intezmenybe tanarkent Heinrich Tessenow, 
aki kordnak elismert epitesze volt. 9 A professzor nagy hatast gyakorolt hallgat6sa- 
gara, es eloadasainak nagy szerepe volt abban is, hogy Speer egyre komolyabban 
kezdett drdeklodni szakmai kerdesek irant, noha az a kenyelemszereto lustasag, ami 
kesobbi palyajan oly idegen volt tole, valamelyest latszolag meg ekkor is jellemezte. 10 
A „naplopas” ugy latszik, megsem hatalmasodott el a diakon, hiszen ket ewel ke- 
sobb, 1927-ben, Speer epiteszmernoki diplomat szerzett, es kozvetleniil utana az 
akkor mindossze 22 eves fiatalembert Tessenow tanarsegedjenek nevezte ki a tan- 
szekre. Aligha keriilt volna erre sor, ha a jeles epitesz nem lat szakmai tekintetben 
fantaziat a fiatalemberben. 

Ez a fordulat elete minden vonatozasaban uj tavlatokat nyitott Speer elott: biztos, 
j6 fizetessel jar6 allast kapott, amelybol stabilan, konszolidaltan megelbetett, s nem 
csupan az otthonrol juttatott jarandosagabol kellett fenntartania magat. Sziilei til- 
takozasa ellenere ekkor - 1928. augusztus 28-an - vette felesegiil vette Margaretet, 
amelynek megtortentdrol egy szukszavu, ra olyannyira jellemzS tavirattal ertesitet- 
te sziileit: „Osszehdzasodtunk. Albert es Gretel.” 11 

Az ifju tanarseged politikahoz val6 viszonya is megvaltozott, habar az emlek- 
irataiban az erre vonatkozo, kisse homalyosan fogalmazott sorokbol nehez ponto- 
san rekonstrualni, mi es hogyan tortent valojaban. Ugy tunik, eloszor diakjai bir- 

6 Idezi Sereny 76. 

7 Sereny 81. 

8 Sereny 81. 

9 Heinrich Tessenow (1876-1950) epi'tesz volt, aki elsosorban lakoepiiletek tervezesevel foglalko- 
zott. Muveiben az egyszeru, letisztult vonalak jellemzoek, amelyek szigoruan funkcionalis feladatokat 
latnak el - tehat Speer kesobbi tervei szoges ellentetben alltak a professzor nezeteivel. Zador Anna - 
Genthon Istvan (szerk.): Mmeszeti Lexikon. IV. Akademiai Kiado, Budapest, 1974. 527. 

10 „Zsenidlis naplopo volt, aki rajzaitpenzert szegeny es maganal szorgalmasabb diaktarsaival kesztt- 
tette el“- irta Speerrol naplojaban RudolfWolters. Idezi Sereny 84. 

11 A tavirat szoveget kozb Sereny 85. 
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tak ra arra, hogy felkeressen egy nemzetiszocialista gyulest. Ekkor azonban meg 
nem gyozodott meg vegervenyesen arrol, hogy valoban ez a szamara elfogadhato 
pobtikai iranyzat. 12 „A gyules szmkelye a Hansenheide nevu sdrcsarnok volt. A pisz- 
kos falak, a szuk lepcso es az utdtt-kopott berendezes szegenyesnek hatott. Tdbbnyire 
munkasok jartak ide sdrdzni...” 13 Mi lehetett megis az oka annak, hogy Speer utolag 
eppen ilyen, az igazsagot tobb ponton meghamisito kepet rajzolt errol a gyulesrol? 
A valosagot ugyanis jol ismerjiik: Hitler egy eloadoteremben szonokolt, amit nem 
munkasok, hanem mintegy otezer egyetemi hallgato kisert figyelemmel. A diakok 
mellett a tanarok egy resze is megjelent, koztiik Speer es Tessenow szeminariumi 
csoportjanak tobb tagja is jelen volt. Nekik azonban nem kebett elvegyiilni a ko- 
zonseg soraiban, banem kiilon podiumon kaptak helyet. J61 lathat6 tehat, hogy mar 
akkor, 1930-ban is kiemelt politikai tenyezokent kezeltek a professzor tanitvanyait, 
annak ebenere, hogy maga Tessenow soha nem valt a nemzetiszocializmus hive- 
ve. 14 Miert ferdit megis Speer? A magyardzat az lehet, hogy utolag, miutan szaki- 
tott Hitlerrel es nezeteivel, nem akarta ugy beallitani a kdsobbi diktatort, mint aki 
az egyetemi kozegben is meggyozoen tudott viselkedni, hanem az „utcai szonok” 
kdpet festi mecenasarol. Akarliogy is tortent, Hitler beszede oriasi hatast gyako- 
rolt ra: utana egesz ejjel maganyosan r6tta a varos utcait, es pr6balta feldolgozni az 
esemdnyeket. 15 Az epitesznek azonban mindezek ellenere sokaig nem sikeriilt felol- 
dani a gondolataiban kavargo ellentmondasokat. Azonban hamarosan eljott az ido, 
amikor mar nem kdtelkedett tobbe, es felvetelet kerte a Nemzetiszocialista Nemet 
Munkaspart (NSDAP) soraiba; 1931. marcius 1-en kapta meg a 474481. sorszamu 
igazolvanyt. ls Ezzel egyidejuleg a Sturmabteilungnak (SA) is tagja lett, ami immar 
egyertelmu bizonyiteka annak, hogy politikai elkotelezodese nem hirtelen dontes- 
nek tudhato be, hanem sokkal inkabb megfontolt, felelosseggel hozott elhatarozas- 
nak. 17 Az Ernst Rohm vezetese alatt allo SA ugyanis az egyre tobb tagot szamlalo 
part fegyveres roliamosztaga volt. Az SA tagjai a huszas es harmincas evek forduld- 
jan rendszeresen osszetuzesbe keriiltek a rendorseggel, az osszecsapasok esetenkent 
lialalos aldozatokat is koveteltek. E fegyveres csapat tagjava valni tehat komoly el- 
kotelezodest jelentett. 18 A rohamosztagban Speer mindossze egy evet szolgalt; gep- 
kocsi-tulajdonoskent ugyanis hasznalatra ajanlotta autojat a part tagjainak, es mi- 
vel az SA-nak nem volt gepesitett egysege, Speert a kovetkezo evtol a Schutzstaffel 
(SS) motorizalt kotelekebe osztottak be. 19 

12 Speer 1996. 24. 

13 Idezi Sereny 93. 

14 Sereny 93. 

15 Speer 1996. 25. 

16 Sereny 98. 

17 Sereny 107. 

18 Sereny 97-98. 

19 Sereny 107. 
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A fiatal, amde maris biztos, szakmai megbecsiilesrol arutkodo allast magaenak 
mondhato, politikai ertelemben pedig immar hatarozott elkotelezettseget tanuslto 
epitesznek nem kellett sokat varnia az elso, NSDAP altal adott megbizasra. 1932- 
ben Karl Hanke, Berlin korzetvezetoje bizta meg azzal, hogy tervezze meg a fova- 
rosi parthivatal epuletenekbelso rekonstrukciojat. Speer kapva kapott az alkalmon, 
es „rohammunkaban” dolgozott, hogy a novemberre kiirt parlamenti valasztasokra 
elkesziiljon feladataval; a nemzetiszocialistak ekkor hasznaltak fel az epitomuvesze- 
tet elso izben - ebben az esetben ugyan meg nem uj epltkezesrol, hanem csupan 
felujitasrol van szo - propagandisztikus celokra. A rekonstrukcio idoben befejezo- 
dott, Hanke is megelegedetten vette birtokba a megujult epiiletet, a part azonban 
csufosan elbukott a valasztasokon. Feltehetoen ennek a kudarcnak is koszonhet6, 
bogy Speer es az iparosok honorariuma jelent6s kesedelmet szenvedett, ez azonban 
nem rendltette meg az epitesz anyagi helyzetet. 20 

A parthivatal rekonstrukciojahoz hasonlo kisebb megbizasok - egyebek mel- 
lett a Propagandaminiszterium belsejenek dtalaldtasa 21 - tette ismertte Speer nevet 
az NSDAP berkein beliil, olyannyira, hogy maga Hitler is felfigyelt a hatarid6ket 
pontosan betarto, dinamikus es fiatal parttag munkajara. 1933-ban, mar a nemze- 
tiszocialista part gyozelme utan Berlinbe rendeltek a Miinchenben elo birodalmi 
foepiteszt, Paul Ludwig Troostot, es megbiztak a kancellari lakosztaly atepitesevel. 
Az idos mester azonban nehezen ismerte ki magat a fovarosi viszonyok kozott. 
Hitlernek ebben az osszefiiggesben jutott eszebe Speer, akivel egy izben korab- 
ban szemelyesen is talalkozott. Ot utasitotta, hogy segitsen a foepitesznek, es ahol 
csak tudja, gyorsitsa fel a kivitelezes munkajat. 22 Nem egy reszlet utal arra, hogy a 
Fiikrer mar ekkoriban is kitiinteto figyelemben reszesitette Speert. Eljovendo kozos 
munkajukat, es a kettojiik kozti, senki mashoz nem hasonlithat6, kozvetlen kap- 
csolatot szinte szimbofikus m6don elolegezte meg a kovetkezo esemeny; egyszer 
ugyanis, amikor a kancellar megtekintette a lakosztaly atepitesi munkalatainak 
elorehaladtat, a latogatas vegeztevel igy szolt Speerhez: Jojjdn, menjunk ebedelni.” 
A fiatal epitesz kabatja azonban munka kozben gipszporos lett. Hitler ezert el6szor 
maganlakosztalyaba vezette az epiteszt, ahol sajat, sotetkek zakojat adta neki kol- 
cson. Ezt kovetoen iiltek asztalhoz. Goebbels, aki szinten hivatalos volt az ebedre, 
azonnal felfigyelt a zakora kituzott, egyetlen peldanyban letezo, aranybol kesziilt 

20 Speer 1996. 32. 

21 Joseph Goebbels, az NSDAP propagandamiuisztere naplojaban xgy irt errol: „1933. marcius 13. 
Mivel rengeteg problema meriiltfel az eptilet atalakitasaval, sot a sajat szobdim berendezesevel kapcso- 
latban is, rdbiztam a dolgot nebany tapasztalt epitomunkasra, akiket azSA-bdl jol ismertem. (...) [Ok] a 
leszedett stukkodiszeket meg a faburkolatot lebajigdltak afdlepcson. Mdsnap reggel, amikor megerkeztek 
a derek ven burokratak (akiket majd en fogok lebajigdlni a lepcson), nagy volt a felzudultis (...). Nem 
kepesek megerteni, hogy setn a venemberek, sem poros aktdk, sem idejetmult stukkok nem tudjdkfeltar- 
tdztatni aforradalmat...’ 'Idezi Sereny 113. 

22 Sereny 115-116. 
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NSDAP-jelvenyre, amely a Fiilirer tulajdonat kepezte. A propagandaminiszter emelt 
hangon vonta felelossegre Speert: „Hdt maga... hogy keriil magakoz az a jelveny?" 
Hitler rendre utasito nyugalommal szolt kozbe: „Az en kabdtom van rajta. Uljbn 
ide” - mutatott maga melle Speer fele intve. 23 

1934. januar 21-en elhunyt Paul Ludwig Troost, a Harmadik Birodalom foepite- 
sze. Ilyen elozmenyek utan nem lehetett ketseges, hogy Speer orokli hivatalat annak 
ellenere, hogy eppen csak betoltotte 28. eletevet. A sokat sejteto kinevezes ellenere 
az igazan komoly megbizasokra azonban meg varnia kellett. Az elso ezek koziil a 
Birodalmi Kancellaria epiiletenek megtervezese volt. Speer tervei elnyertek a Fiihrer 
tetszeset, az epiilet azonban csak kesobb, 1938-ban kesziilt el. Hitler ugyanakkor 
elegedettsegenek legfobb bizonyitekakent ujabb feladatokat keszitett el6 epitesze 
szamara. 

1936-ban bontakozott ki egy nagyszabasu koncepcio; ekkort61 a Fiihrer a Nagy- 
nemet Birodalom szamara egy uj, hangzatosan Germanianak nevezett fovarosrol 
almodott. Ennek megtervezesevel bizta meg Speert. Ahhoz, hogy a tervek valora 
valhassanak, Berlint teljesen at kellett volna alakitani. A rendkfviil osszetett mun- 
kafolyamatnak nemcsak a kesobbiekben emelendo epiiletek megtervezese, megraj- 
zolasa, illetve a sziikseges statikai szamitasok kepeztek reszet, hanem a varos mar 
letezo problemait - tobbek kozott a kozlekedesi csomdpontok kialakltasdt - is meg 
kellett oldani. 24 A tervek grandiozussdgara jellemzo, hogy a varost kelet-nyugati 
iranyban atszelni hivatott, uj sugarut szelessege elerte volna a 120 metert, es a „Ne- 
pek csarnokanak” kupolaja 250 meter magassagba emelkedett volna. 25 

Berlin rekonstrukcioja soha nem jutott tul a tervezes fazisan. Mindossze egyet- 
len, fabol kesziilt makett lett kesz, am ez is aldozatul esett a varost ostromld Voros 
Hadsereg csapasainak. A tervrajzok legnagyobb resze azonban atveszelte a vilag- 
egest, es jelenleg a koblezni Bundesarchiv megbecsiilt tulajdonat kepzik. Sok vazlat 
talalhato a Speer csalad archivumaban is. 26 

Az „epitesz Speer” palyafutasa 1942-ben ert veget. Fritz Todt, a Nemet Biroda- 
lom fegyverkezesi minisztere Hitlernel tett latogatasa utan februar 8-an repiilo- 
gep-szerencsetlensegben elhunyt; halalanak koriilmenyei maig sem tisztazottak. 27 
A Fiihrert nem renditette meg tulsagosan miniszterenek elvesztese, alig nehany 
oraval a tragikus esemeny utan Speert nevezte ki Todt utodjanak. Igy lett a muvesz- 
bol politikus. Ennek a dontesnek kovetkezteben keriilt a niirnbergi pert kovetoen 
20 evre bortonbe, hogy ott legyen kenytelen szembenezni multjaval. 


23 Sereny 117. 

24 Speer 1996. 84. 
25 Sereny 122. 

26 Sereny 767. 
27 Speer 1996. 209. 
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Speer miniszterkent is igen komoly sikereket konyvelhetett el. Miutan jelento- 
sen leegyszerusitette a gyartasi folyamatok megkezdesehez sziikseges biirokraciat, a 
nemet hadigazdasag termelese 1944-re soha nem latott magassagokba emelkedett. 
Tette mindezt annak ellenere, hogy a szovetsegesek bombazasai egyre komolyabb 
karokat okoztak az ipari letesitmenyekben, es a dolgozok tobbsegenek munkamo- 
ralja sem erte el a korabbi evek szinvonalat. Ez az ipari fellendiiles azonban mar 
nem volt elegendo ahhoz, hogy megmentse Hitler birodalmat; Speer elott hama- 
rosan vilagossa valt, hogy hazaja elvesztette a haborut. Amikor a Fiihrer parancsba 
adta a „felperzselt fold” taktika alkalmazasat, a miniszter sajat szakallara szabotal- 
ta az utasitas vegrehajtasat. Sot ahhoz is volt batorsaga, hogy az egyes iizemekben 
fegyvereket osztogasson az ott dolgozoknak azert, hogy ellenallhassanak az eset- 
leges rombolo szandekkal 6rkezo nemet katonaknak. 28 Egy Sztalin szamara mar a 
haboru utan keszitett jelentes - amely fokent Hitler inasa, Heinz Linge, es adjutan- 
sa, Otto Giinsche vallomasara epiilt - szerint Speer azt javasolta Hitlernek, hogy a 
varhatoan a nyugati szovetsegesek altal elfoglalandd teriileteken allo gyarakat ne 
robbantsak fel, hanem csak bizonyos kulcsfontossagu alkatreszeket tavolitsanak el 
beloliik, igy teve azokat hasznalhatatlanna. A megszallo csapatok bevonulasat ko- 
vet6en ezeket a termeloegysegeket ujbol iizembe lehetne helyezni, egyszerre bizto- 
sitva ezzel munkalehet6seget es ujboli termelest, egyuttal igazolni az egyiittmuko- 
desi keszseget a nyugatiakkal. Az orosz csapatok altal elfoglalt teriileteken azonban 
Speer is a „felperzselt fold” taktilca alkalmazasat ajanlotta. A dokumentum szerint 
a Fiihrer elfogadta a javaslatot. Eszerint abban remenykedett, hogy a Ruhr-videk 
gyarosai ily modon konnyebben felvehetik a kapcsolatot az angolszasz iparosok- 
kal, el6segitve ezzel egy esetleges kiilonbeke kotdset a nyugati nagyhatalmakkal. A 
Fiihrer elkepzelese szerint ezt kovet6en 6sszefogva fordulhattak volna az immar 
kozos ellenseg, a Szovjetunio ellen. 29 A valosagban azonban mindez nem igy tor- 
tent: a miniszter valoban felvazolt egy ilyen elkepzelest, Hitler azonban ezt elutasit- 
va szigoru parancsba adta a rombolast - amelyet Speer viszont nem hajtott vegre. 

Muveszkent, alkoto epiteszkent Speer senkihez sem hasonlithat6 modon kozel 
allt Fuhrerehez: a tervezoasztalon (6s csekely szamu megvalosult muveben is) min- 
dent megtett, mindenre hajlando volt, hogy valora valtsa Hitler elkepzeleseit. Talan 
6 volt az egyetlen, aki megertette es meltanyolta a grandiozus tervek politikai cel- 
jat, propagandisztikus jelentoseget. A Fiihrer szemelyisegevel is lenyugozte, rabirta, 
bogy tehetseges alkoto fantdziajat teljes egeszeben az 6 szolgalataba allitsa. Minisz- 
terkent es partkatonakent megsem kovette a kancellar utasitasait olyan pusztitasok- 
ra vonatkozoan, amelyek ertelmetlensegerol mar azok elrendelesekor is szilardan 
meg volt gyozodve. Talan ez a lepes tiikrozi a leghivebben a nemzetiszocialista esz- 
mekhez fuzodo ellentmondasos viszonyat. 

28 Speer 1996. 466-467. 

29 Henrik Eberle - Matthias Uhl: A Hitler-dosszie. Park Kiado, Budapest, 2006. 262. 


A Harmadik Birodalom osszeomlasa utan Speert vadlottkent a niirnbergi tor- 
venyszek ele ideztek. A fo vad „mindossze” az lehetett ellene, hogy kulfoldi - depor- 
talt - munkaerot alkalmazott a nemet uzemekben. Az egykori miniszter nem taga- 
dott, sot, a „kozos felelosseg” ra eso reszet is magara vallalta. Egy dologban azonban 
kovetkezetes maradt: a zsidok sorsarol - allitasa szerint - mindvegig nem volt tudo- 
masa. Kerdeses, hogy egy ilyen magas poziciot betolt6 hivatalnok hogyan elhetett 
e tekintetben teljes tudatlansagban. A Mboruban allo Nemetorszagban letfontos- 
sagu volt peldaul a vasutvonalak szallitokapacitasa, amit a deportalasok jelentosen 
lecsokkentettek. Tobbszor visszatero problemat jelentett, hogy az egyes fegyverszal- 
litmanyok - bar a gyarakbol meg idejeben kikeriiltek - szallitasi nehezsegek miatt 
nem jutottak el a harcolo alakulatokhoz. Kevesse valoszinu tehat, hogy a fegyver- 
kezesi es 16szerellatasi miniszternek ne lett volna tudomdsa arrol, hogy mi okozza 
ezeket a fennakadasokat. 

A niirnbergi katonai birosag Albert Speert 20 evnyi bortonre itelte, amit 6 az 
utolso percig letoltott. Szabadulasa utan nem tert vissza eredeti szakmajahoz; hatra- 
ldvo eveiben iratait rendszerezte es publikalta. Az egykori birodalmi foepitdsz, Hit- 
ler kormanyanak minisztere 1981-ben, Londonban hunyt el. 

BERLIN REKONSTRUKCIOJA - A DER GROSSER PLATZ TERVE 

Adolf Hitler Nemetorszagot vilagbirodalomma szandekozta formalni, amelynek 
f6varosa nem lehetett a regi Berlin. A koncepcio lenyeget, a celt egyertelmuen 
megjelolve a Fiihrer az uj vilag(f6)varost „Welthaupstadt Germanidnak” keresztel- 
te. Ebb61 a kozpontbol iranyitottak volna Europat es a keleti „eletteret”; Germania 
lett volna az „uj vilag” kozepe, ezert a regi Berlinnek el kellett tunnie a terkeprol. 
A terveket az eredeti elgondolas szerint a varos eloljarosaganak kellett bemutatnia 
a megrendel6nek, Hitlernek. A Fiihrer azonban nem volt elegedett sem a rajzokkal, 
sem a fopolgarmester, Julius Lippert elhivatottsagaval es hozzaallasaval: „Sokdiges 
reszletesen magyardztam neki [Lippertnek], miert legyen 120 meter szeles az uj su- 
garut, es akkor most egy 90 meterest rajzol nekem.” M> A polgarmester regi tagja volt a 
nemzetiszocialista partnak; a latszatra mindig kinosan iigyelo Hitler szamara kel- 
lemetlen lett volna levaltani megbizMto hivet, igy megprobalta inkabb meggyozni 
velemenyenek helytelensegerol. Minthogy azonban a fopolgarmester (feltehetoen 
a grandiozus terv anyagi vonzatanak ismereteben) tovabbra sem allt kotelnek, a 
Fuhrer eles kritikaval - „Lippert ostoba holyag, idiota balfacan, nagy nulla” - illet- 
te Berlin vezetojet. 31 Kifejtette tovabba, hogy polgarmestere kicsinyes, nem kepes 
megerteni azt a feladatot, amit a tortenelem neki szant, igy nem melto arra sem, 

30 Idezi Speer 1996. 83. 

31 Idezi Speer 1996. 83. 
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hogy tovabbra is ellassa fopolgarmesteri tisztet. Mindezek ellenere nem valtotta le 
hivatalabol, Lippert egeszen 1940-ig a fovaros elso embere maradt. 32 

A tervezes munkajat azonban haladektalanul kivette a kezebol, es a megbizha- 
to, ekkor mar ugyancsak regi parttagnak szamito epiteszt, Albert Speert es irodajat 
bizta meg az uj, az addigiaknal nagyobb szabasu tervek papirra vetesevel. Hitler a 
megblzast hivatalosan hatalomra kerulese negyedik evfordulojan, 1937. januar 30- 
an adta az epitesznek, aki egyuttal uj titulust is kapott: 6 lett a Birodabni Fovaros 
epiteszeti fofelugyeloje. 33 Speer okulbatott Lippert peldajan; ha a Fiihrert nem sike- 
riil elkaprazatnia tervrajzaival, esetenkent nem szarnyalja tul Hitler fantaziajanak 
sziilemenyeit, aligha maradhat sokaig fofeliigyelo, illetve foeplteszi tisztjetol is bu- 
csut vehet. A megbizas szakadatlan munkat kovetelt: a birodalmi kancellar ugyan- 
is folyamatos tajekoztatast kert kedvencetol: „Ezzel a [Lippert-fele - K. M.] berlini 
vezetessel nincs mit kezdeni. Mostantol dn kesziti a tervet. (...) Ha valami elkesziil, 
mutassa meg. Mint tudja, arra mindig lesz idom ” 34 

Az epitesz egy eszak-deli iranyu tengely kore tervezte Germania kozepvonalat: 
az ut a ket oldalan a legfontosabb koz- es kormanyhivatalok, mlg deb vegen a Siid- 
bahnhof kapott voLna helyet. Erre merolegesen pedig egy kisebb, ertelemszeruen 
kelet-nyugati tajolasu sugarutat terveztek. A ket foiitvonalon klviil negy, koncent- 
rikusan elhelyezkedo konit is szerepelt a tervekben; ezek feladata a belvaros forgal- 
manak minimalisra csokkentese, tovabba a kiilvarosok hatekony osszekotese volt. 
Ezzel parhuzamosan a varosi gyorsvasut (S-Bahn) belvaros osszkepet zavaro vona- 
lait megsziintettek volna, es az Igy felszabadulo teriileteken sugariranyii, a belvaros 
es a ket tengely keresztezodese fele mutato parkokat terveztek. 35 

Az eszak-deli tengely 5 kilometer hosszii volt, eszaki vegeben a Der Grofie Platz, 
illetve a Nagy Csarnok helyezkedett el. A suganit szelesseget - Hitler amblcioinak 
megfeleloen - 120 meterben hataroztak meg. Nagyjabol a bossz harmadanal abt 
volna az a diadaliv, amelynek elso, meg pontatlan rajzait maga a Fiihrer vetette pa- 
pirra 1925-ben. Az ut ddli vegen az aklcori vilag legnagyobbjanak tervezett vasiiti 
palyaudvara, a Siidbahnhof emelkedett. 36 

A Nagynemet Birodalom es egyben a vilag legnagyobb tere az eszak-deli ten- 
gely kiindulopontja, es egyben ideologiai, politikai es katonai kozpont a Der Grofie 
Platz lett volna. Ez kepezte az lij Berlin legfontosabb epiteszeti sulypontjat, a terve- 
zes ezert ebben az esetben kiilonosen koriiltekinto volt. Speer 1937-ben keszitette 
az elso rajzokat, de a vegleges koncepcio csak 1940-re latott napvilagot. A hatalmas 
epiiletekkel szimmetrikusan tagolt, teglalap alaku ter hosszabbik oldalabol indult ki 

32 Speer 1996. 83. 

33 Albert Speer - Rudolf Wolters (ed.): Neue Deutscke Baukunst. Volk und Reich Verlag, Berlin, 
1940. 5. 

34 IdeziSpeer 1996. 83. 

35 Speer-Wolters 14. 

36 Leon Ki'ier: AlbertSpeer ardiitecture 1932-1942. Monacelli Press, Bruxelles, 1985. 49. 
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A Grofie Platz alaprajza (Krier 65.) 


az eszak-deli tengely, mig vele atellenben, a tuloldalon a Spree folyo irt le egy ka- 
nyarulatot, szinte termeszetes keretbe foglalva a teriiletet. A jaroszintet ennek meg- 
feleloen 9 meterrel a mindenkori kozepvizszint fele kellett emelni, nehogy egy-egy 
arhullam arthasson a Birodalom kozpontjanak. A gigantikus ter eszaki veget a Nagy 
Csarnok oriasi, a romai Szent Peter-bazilikara emlekezteto kupolas tombje zarta 
volna le, amelynek talapzata a ter szintjetol szamitva tovabbi 15 meter magasan kez- 
dodott. A nyugati oldalon kapott vohia helyet Fiihrer-palota. A keleti oldal sem allt 
nyitottan: itt a regi Reichstag mar meglevo, 1894-ben atadott epiiletenek fohomlok- 
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zata allt. A korabbi, 1937-ben megfogalmazott tervek szerint a Birodakni Gyules 
epiiletet lebontottak volna, hiszen az sem meretben, sem stilusban nem illett a Der 
Grofie Platzhoz. Hitlert azonban erzelmi szalak fuztek a regi Reichstaghoz, ezert az 
6 szemelyes ohajat figyelembe veve, uj szarnyakkal kiegeszitve fennmaradt volna a 
regi epiilet. A bovitmenyekben a tartomanyi Parlament termei kaptak helyet. A regi 
Reichstagot - sok berlini epiilettel ellentetben - tehat kizarolag azert nem bontottak 
volna le, mert az a teljhatalmu Fiihrer kedvence volt. Egyertelmuen kivilaglik te- 
hat, hogy Hitler kozvetlen befolyast es ellenorzest gyakorolt a Speer vezette tervezok 
csoportjara. A Reichstagtol nyugatra egy ikerpalota-egyiittes allt, amelyek kozott a 
tengely utteste huzodott. A nyugati ikerepiilet a Wehrmacht uj foparancsnoksaga- 
nak adott volna helyet, mig keleti parja az ut tuloldalan a kancellaria lett volna. 37 
A diktatorikus kormanyzati elkepzelesek egyertelmu nyiltsaggal kepezodtek le te- 
hat a Germania foterenek szant Der Grofie Platz koncepciojaban: a Fiihrer magan- 
palotajat a kancellaria kozvetlen kozelebe terveztek, sot, a ket egysdget termeszetes 
modon, kenyelmi es minden bizonnyal biztonsagi okokra hivatkozva egybedpitettek 
volna, hogy a Yez6rnek ne kelljen a nyilt teren athaladnia! Fel sem meriilt tehat a 
kiilonbozo funkciok - a kancellari hivatal es a birodalmi gyulds - epiteszeti szetva- 
lasztasanak igenye. Eppen ellenkezdleg: a ket epiilet egymashoz igazitott tervei es 
gyakorlati osszeepitesenek elkepzelese egyertelmu kifejezodese annak a kormanyza- 
ti gyakorlatnak, amelyben a mindenkori Fiihrer lenyegeben teljhatalmat gyakorol, a 
Reichstag gyiilese pedig csak szimbolikus jelentoseggel bir. 

A Speer-f61e Germania tervei kozott a legismertebb a Nagy Csarnok epiilete, 
amelynek tervezese szinten 1937 es 1940 kozott zajlott. Ez a liatalmas, kupolaval 
fedett terem mereteit tekintve olyan tulz6, hogy csak a t61e 5 kilometer tavolsagban 
fekv6 Siidbahnhofrol fert volna be teljes egdszeben az ember ldtoterebe. Egy ekkora 
epiilet tervezese meg a 20. szazad elso feleben is komoly feladat ele allitotta a 
statikusokat, akik eleinte azt tanacsoltak Speernek, hogy valtoztasson a terveken: az 
eredeti, kor alaku kupola formajat modositsa ovalisra, hogy a benne keletkezo eroket 
konnyebben el leliessen osztani. Az epitesz hajlott a javaslatra, am Hitler megvetozta 
a korrigalas tervet; az 6 elkepzeleseibe nem fert bele egy „szabalytalan” geometriai 
forma, igy a szakertok kenytelenek voltak beletorodni a megvaltoztathatatlanba, es 
rendkivuli modon megerositeni a kijelolt teriilet alapozasat. 38 Erre annal is inkabb 
sziikseg volt, mert a kijelolt teriilet igen nagy melysegig a ter eszaki vegen huzo- 

37 Krier 72-73. 

38 Az epiilet a statikai tervek szerint 176 darab, egyenkent 20 000 m 3 urtartalmu pilleren nyugodott 
volna, amelyek 30 meteres melysegben tamaszkodtak volna a stabil altalajra. Krier 77. Az egyetlen 
kompromisszum, amelyet Hitler liajlando volt elfogadni, az az eredeti tervek szerint granitbol kesztilt 
kupola acelszerkezetre valo csereje volt, ami jobban ellenallt volna rigy a kornyezeti liatasoknak, mint 
egy esetleges legitamadas keltette legoivenyek pusztito erejenek: „Megiscsak eldfordulkat, hogy re- 
ptilobomba talalja el a kupolat, es sertilest okoz a boltozatban. Hogy gondolja ajavttast omlasveszely ese- 
ten?” Idezi Speer 1996.169. Lasd meg Krier 82. 
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do Spree folyo homokos es iiledekes hordalekabol allt, amelynek szilardsaga ko- 
rantsem felelt meg az epiilet tomege altal tamasztott igenyeknek. Maga a csarnok 
tulajdonkeppen egy 300 x 300 meteres granitkobol kesziilt kockan allo, kor alaku 
kupola lett volna. A falazat 74 meterrel emelkedett a Der GroEe Platz felszine fole. 
A gigantikus - beliil 250 meter atmerojii - kupola a jaroszint felett 98 meteres ma- 
gassagban kezdodott, az epiilet belso magassaga pedig elerte a 220 metert. A 46 me- 
ter magas lanterna (mas neven laterna, a kupola zaradekara emelt torony, amelynek 
ablakai biztositjak a termeszetes fenyt) onmagaban is meghaladta volna a romai 
Szent Peter-bazihka vagy az ugyancsak az Orok Varosban talalhato Pantheon kupo- 
lajanak hasonlo mereteit. A gigaszi, 140 meter atmeroju, kor alaku belso gyuleste- 
rem csak a lanternabol kapott termeszetes fenyt. A belso jaroszint felett mintegy 30 
meterrel, korben 100 darab 24 meter magas, hofeher, szogletes piller allt, amelyek 
feladata a kupola irdatlan sulyanak hordozasa volt. Az oszlopok szigoru, katonas 
szabdlyossaga csak a fobejdrattal szemben tort meg; itt ugyanis egy 50 meter magas 
fiilke allt, amelyben aranyozott, homoru mozaikok elott egy horogkereszten allo 
birodalmi sas szobra kapott volna helyet. A felk6rives fiilke alatt epiilt a szonoki 
emelveny; Hitler a tervek szerint innen harsogta volna beszedeit a teremben elfero 
mintegy 180 000 fos hallgat6saganak, a rddioado-allomasokon keresztiil pedig az 
egesz vilagnak. Speer az epiilet fobejarata, vagyis a porticus ele ket szobrot terve- 
zett, amelyeket jo baratja, Arno Breker szobraszmuvesz ontott volna bronzbol. A 
jobb oldalon a 14 meter magas Atlas tartotta a Mennyorszag boltozatat, mfg a vele 
szimmetrikusan felallitando, hasonlo meretu Tellus a Foldet hordozta volna val- 
lan. A lanterna kiilsejere is szimbolikus tartalmu dlszt terveztek; a Nagy Csarnokot 
a rdzzel boritott kupola felett egy horogkeresztes felsegjelen allo, szettart szarnyu 
bronz birodalmi sas koronazta volna meg. Hitler azonban utolag - mdr 1939 nya- 
ran (!) - modosittatta az elkepzelest: „Ezt itt megvaltoztatjuk. A sas ne korogkeresz- 
ten alljon, hanem afoldgbmbot uralja! A vilag legnagyobb epuletenek megkoronazdsa 
a foldgomb feletti sas legyen.” 39 Hitler gondolataiban a birodalmi sas - a bejarat Atlas 
es Tellus szobraival egyertelmu osszefiiggesbe allitva - tehat mar a Iiaborii megkez- 
dese elott az egesz vilagot uralta. Ebbol a hatalmi szimbolumokkal zsufolt lcozegbol 
a Fiilirer valoban az egesz - mind az uralma alatt allo, mind a meghoditani kivant, 
de a feleje mindenkepp kitiinteto figyelemmel fordulo - vilaghoz kivant szolni. 

Speer a spandaui fogsaga alatt irt feljegyzeseiben igy nyilatlcozott a tervrol: „1950. 
junius 22. (...) A tervek szerint eppen ezekben az 1950-es ketekben zarult volna le az 
elso szakasz »Germanianak«, a vilag ujfbvdrosanakfelepiteseben. (...) 1939-ben [de 
meg a haboru kitorese elott - K. M.] mar hozza is lattunk a legnagyobb szabdsu 
epuletbez, a Nagy Csarnokboz, amely majd megkatarozza az osszbenyomast; a kijelolt 
belyszineken mar megkezdodtek a bontdsi munkalatok, a granitot is megrendeltuk. 
(...) Mfl mdr azon toprengek, nem volt-e mindezHitler reszerol csupdn megtevesztesi 

39 Idezi Speer 1996.176. 
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A csarnok makettje (Krier 68.) 

man8ver, hiszen a szobanforgo katarido termeszetesen diplomadai es ugyndki korok- 
ben is kozismertte valt, mdrpedig ahhoz ketseg sem ferbetett, hogy ezeket a terveket 
a legrovidebb ideig tarto haboru is felboritand.” 40 Erdekes kerdesfelvetes, kiilonosen 
annak ismereteben, hogy a Grofie Halle tervezesekor maga Speer fogalmazott meg 
olyan aggalyokat, amelyeknek csak haborus helyzetben van jelentosegiik. Az epitesz 
ugyanis arra figyelmeztette Hitlert, hogy a Nagy Csarnok megepitesevel olyan 
epiiletet emelnek a fovaros kozepen, amely kituno tajekozodasi pontkent szolgalbat 
az ellenseges pilotaknak. A Fiihrer azonban ezt nem latta realis veszelynek: „Go- 
ring [a legiero parancsnoka - K. M.] biztositott, hogy egyetlen ellenseges repiilogep 




40 Albert Speer: Spandaui bdrtdnnaplo. Interpress Kiado, Budapest 1999. 197-198. 
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sem hatolhat be Nemetorszagba. Nem bagyjuk, hogy megzavarjdk a terveinket.” 4i A 
Fiihrer tehat mindossze nehany honappal a haboru kitorese elott is igen elbizako- 
dottan velekedett. A jelek szerint fel sem meriilt benne annak lehetosege, hogy a 
Harmadik Birodalom valaha vedekezesre kenyszeriil, es Berlint ellenseges repii- 
logepek tamadhatjak. Goring pedig - akinek foparancsnokkent talan pontosabb, 
naprakeszebb adatai voltak a legiero iitokepessegerol - nem tarta fel a kancellar 
elott a valos helyzetet. 

A Harmadik Birodalom mindenkori Fiihrerenek a ter nyugati oldalat lezaro varo- 
si palotajat 1938-ban kezdtek megtervezni. Az epiiletet meretei miatt jogosan nevez- 
hetjiikpalotanak a hivatalos „kancellari rezidencia” elnevezes helyett, hiszen az Otto 
von Bismarck altal hasznalt hasonlo funkcioju rezidencia alapteriiletet negyszaz- 
otvenszeresen haladta meg, mlg a romai csaszar, Nero altal 6pittetett, legendakkal 
ovezett Domus Aurea teriiletet ketszeresen szarnyalta tul; a diszkertekkel egyiitt ket- 
millio negyzetmeterre tartott igenyt. 42 Nem lehet veletlen, hogy eppen a tortenelem 
egyik nagy birodalmanak legnagyobb palotaja szolgalt mintaul Hitler lakohelyehez. 
Az ezer ivre tervezett nemzetiszocialista Nemetorszag Fiihrere nem elhetett szere- 
nyebb koriilmenyek kozott, mint egykor Nero csaszar. A Der Grofie Platzra - amely 
a Fiihrer halala utan az Adolf Hitler Platz nevet kapta volna - nezo fohomlokzat sz6- 
lessege elerte a 240 metert, mlg parkanyanak magassaga a 40 metert. 

Az epiteszeti tervekkel szoges ellentetben all azonban az a teny, hogy Goebbels 
6s Propagandaminiszteriuma Hitler hatalomra keriilese ota folyamatosan a nepve- 
zer puritansaganak es egyszerusegre val6 torekvesenek kepzetet igyekezett kelte- 
ni a lakossag elott, es a propaganda minden eszkozevel ezt is hangsulyozta. Sem- 
mikeppen sem veletlen tehat, hogy a kancellar senkinek sem engedte meg, hogy 
a palota tervrajzait megtekintse, minthogy azok nyilvan valoan szoges ellentetben 
alltak a magarol tudatosan kialakitott lceppel. Ha kitudddnak, mar csak a beruha- 
zas nagysagrendje miatt is joggal vadolhattak volna 6t megalomaniaval. A helyzet 
ellentmondasossagara j61 ravilagit, hogy Hitler meg kozvetlen kornyezete el6tt is 
magyarazkodasra kenyszeriilt; ezt ertsiik inkabb ugy, hogy belso emberei szamara 
is szuksegesnek tartotta megmagyarazni elkepzeleseit. A hatalmas komplexum ter- 
vezojenek a kovetkezo szavakkal indokolta peldaul a palota szuksegesseget: „Tudja, 
en magam beernem egy egeszen egyszeru, kis berlini hdzzal. Eleg katalmam es tekin- 
telyem van; nem kell ekkora fenyuzds a tamogatasomra. De biggye el: azoknak, akik 
egyszer majd utanam jonnek, egeto szuksegiik lesz ilyen reprezentadora. Sokan csak 
igy tudjak majd tartani magukat. Szinte hihetetlen, mekkora batalmat kolcsonoz egy 
kisformatumu szemelyisegnek a kulvilag elott, ha ilyen viszonyok kozott nyilatkozbat 
meg ,” 43 

41 Az idezetet kozli: Speer 1996.170. 

42 Speer 1996. 171. 

43 Idezi Speer 1996. 172. 
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A tervezett palota homlokzatan, amely a leendo Adof Hitler Platzra nezett vol- 
na, meg egy sajatossag tunhet fel a figyelmes szemlelonek; nevezetesen az, hogy 
mindossze ket nyilas talalhato rajta. Az egyik a fobejarat az epiilet meretehez vi- 
szonyitva szuk, alacsony acelkapuja, a masikpedig a kapu nyilasa felett, nagyjabol 
az otodik emelet egeszen pontosan 14 meteres magassagaban elhelyezkedo erkely. 
A Fiihrer erre kilepve fogadhatta volna a remenyei szerint mindig eljenzo tomeg 
ovaciojat. A palota homlokzatanak semleges hattere elott a figyelem csak az 6 el- 
erhetetlen magassagban megjeleno alakjara es mindent betolto hangjara iranyult 
volna. Speer, mint kitunoen kepzett epitesz, azonban termeszetesen nem enged- 
hette meg, hogy a fohomlokzat ilyen sivar maradjon; az epiilet egyhangusagat, a 
homlokzat egysikusagat parosan elhelyezett dor oszlopok soraval torte meg. Az igy 
kialakult teglalap alaku szabad falfeliileteket beljebb leptette es mozaikokkal diszi- 
tette (igy az epiilet sikja is megtort). A feher meszkobol faragott oszlopsor azonban 
nem ert fel egeszen az epiilet tetejeig; 20 meteres magassagban friz koronazta azt, 
majd ennek tetejen egy ujabb, rozsaszinu granitbol keszitett oszloprendszer allott. 
A pi!16rek koz6 - az egyebkent meglehetosen egyhangu latvany valtozatosabba tete- 
le erdekeben - itt is mozaikokat terveztek. 

Megis mivel magyarazhat6 ez az erodszeru kikepzes? A kerdes egyszeruen meg- 
valaszolhato: azzal, hogy Hitler felt. Felt attol, hogy megtamadjak, felt a merenylok- 
tol - egysz6val felt a sajat, felsobbrendunek kikialtott, arja nepetol. Maga a Fiihrer 
igy fogalmazta meg aggodalmat: „Nem zarkato ki, hogy egyszer arra kenyszeriilok, 
hogy nepszerutlen intezkedeseket tegyek. Akkor pedig talan zavargasok lesznek. Erre 
az esetre pedigfol kell kesziilni: a terre nezb minden ablak nehez, acelbol kesziilt, go- 
lyodllo toloszarnyakat kap, az ajtok is legyenek acelbol, a terre vezeto egyetlen utat 
pedig nehez vasrdccsal kell lezarni. A Birodalom kozpontja legyen olyan vedheto, mint 
egy eroditmeny.” 44 Val6ban, 1939-re a nemet polgarsag azon retegei, amelyek a nem- 
zetiszocializmus buvkoreben eltek, kezdtek valamelyest kijozanodni, egyre tobben 
figyeltek fel a nemzetiszocialista rendszer arnyoldalaira is. De vajon milyen intez- 
kedesekre gondolt a kancellar? Talanarra, hogy a Nagynemet Birodalom visszaalli- 
tasaert, valamint a kelet-europai eletterek megszerzeseert inditando es mar kiiszo- 
bonallo haboru nem fog osztatlan sikert aratni a lakossag koreiben... 

A tervek alapjan a Der Grofie Platz keleti oldalat az eszaki es deli iranyban ket 
uj szarnnyal kibovitendo, regi Reidistag epiilete zarta vokia le. Ez megujult forma- 
jaban alkalmassa valt volna az (elkepzelesek szerint) megnovekedett orszag tobb 
kepviselojenek befogadasara. A ter deli vegere pedig - az uj Kancellaria parjakent, 
annak fobejaratara szimmetrikusan - az Oberkommando der Wehrmacht, vagy- 
is a hadsereg foparancsnoksaganak palotajat terveztek. Az epiilet kiilso megje- 

44 Idezi Speer 1996. 173. Megfigyellieto, hogy Hitler tobb ablakrol beszelt, ugyanis itt meg a regi, 
Wilhelmsplatzon allo Birodalmi Kancellariarol volt szo. Az idezetben megfogalmazott igenyeknek 
probalt megfelelni Speer az uj Fiihrer-palota tervezesenel. 


lenesere vonatkozoan sok terwaltozat sziiletett, tobbrol makett is kesziilt. Hitler, 
hosszas tanakodas utan, vegiil az 1940-ben kesziilt valtozatot fogadta el, igy Spe- 
er ennek alapjan kezdhette meg a munkat. Az epitesz azonban ebben az esetben 
nagyon koriiltekintoen jart el; ismerte a Fiihrer izleset es termeszetet, ezert nem 
kezdett neki azonnal az epitkezesnek. Eloszor egy oriasi, 1:1 -es meretaranyu ma- 
kettet keszittetett a fobejaratrol es az egyes - kiilso es belso - epiiletreszletekrol. En- 
nek kivitelezeseben mubutorasztalosok es a berlini Lichterfelde filmszinhaz-studio 
munkatarsai segitettek. Az epitesz hatalmas allvanyszerkezetet emeltetett a palota 
leendo helyszinen, hogy az a val6sagban is, illuzi6t kelto modon megtarthassa az 
epiilet makettjet. A kiilteri elemek fabol, mig az enteriort megjelenito reszek festett 
gipszbol kesziiltek. A makett bevaltotta a hozza fuzott remenyeket: segitsegere volt 
a tervezoknek, hiszen sikeriilt kikiserletezni rajta a megfelel6 szin- es anyagossze- 
teteleket, valamint az ejszakai megvilagitashoz sziikseges fenysz6rok optimabs el- 
helyezkedeset. 45 A bejarat itt is egy oriasi csarnokba vezetett volna ugyanis, amely 
csupan tet6ablakokon at kapott termeszetes fenyt. E praktikus celokon kiviil azon- 
ban egy ezeknel solckal fontosabb ideoldgiai feladata volt az egesz, nyilvanvaloan 
hatalmas osszegekbe keriil6, demonstraci6nak is beillo „produkci6nak”: a birodal- 
mi hadsereg foparancsnoksaga tervezett palotajanak latvanya - a mar hadban allo - 
Nemetorszag hatabnat, gazdasagi potencialjat es eljovendo dicsoseget volt hivatott 
kezzelfoghato modon szeml61tetni az egesz vilaggal. 

Maga az epiilet a mar jol ismert neoklasszicista stilus ujabb peldaja lett volna. 
A viszonylag keskeny fohomlokzaton nyilt a fobejarat, amely ele egy kisebb, pa- 
rosan elhelyezett d6r oszlopokkal alatamasztott oszlopcsarnok epiilt, Ez az osz- 
lopcsarnok nem ert fel a homlokzati pilon teljes magassagaig, hanem a parkany- 
magassag mintegy harmadanal atadta helyet negy, a falba agyazott rozsaszin dor 
pillernek. A pillerek harom ovalis nyilast fogtak kozre. A kozepso nyilas egy ajt6 
volt, amelyen kilepve az oszlopcsarnok tetej6rol tarthatott beszedet a teren ossze- 
gyult ballgatosagnak az erre illetekes szemely. A pilon ket sarkan harom-harom, 
szinten falba agyazott, az epiilet teljes magassagaig felnyulo oszlop allt. Ezekfejeze- 
tein aranyozott oroszlanszobrok - a Breker-muhely alkotasai - kaptak volna helyet. 
A Foparancsnoksagot kiviilr61 sziirkes granitlapokkal burkoltak volna, ettol csak az 
erkely mefiett elhelyezett negy piller voros szine tert volna el. 46 

Kiilonoskeppen az Oberkommando der Wehrmacht uj epiiletenek nem a fohom- 
lokzat volt a leghosszabb, kozteriiletrol is lathato oldala, sokkal inkabb az eszaki, 
tehat a Nagy Csarnok fele nezo front hatarozta meg a palota kepet. Speer es cso- 
portja igy erre a szakaszra is kiilonos gondot forditott. A Fiihrer-palotaval ellentet- 
ben az OKW tombje meglehetosen sok nyilassal rendelkezett. A foldszinttel egyiitt 
negyszintes komplexum labazata es magasfoldszintje kvaderkoveket idezo bur- 

45 Krier 91. 

46 Krier 88. 
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kolatot kapott, magas ablakai viszonylag tavol lielyezkedtek el egymastol. Az elso 
es a masodik emelet kivulrol egyforma volt; a kisebb ablaknyilasok surun szabdaltak 
a homlokzat slkjat, Igy telltve egy kis mozgalmassaggal az oriasi feliiletet. A szinek 
a megszokott Speer- (vagy Hitler-?) fele koncepcioba illeszkedtek: a sziirke alapon 
az oszlopokat vorosre szineztek . 47 A hadsereg foparancsnoksaga volt az egyetlen 
olyan epiilet a Grofier Platzon, amelyikbe eredetileg is terveztek bunkert. A fold- 
alatti tereknek is tobb szintje lett volna, am a tervek reszletes kidolgozasara mar 
nem keriilhetett sor . 48 



Igy nizett volna ki Germania kdzpontja (makett - Krier 70.) 


N£metorszagban mar korabban is leteztek azok az intezmenyek, amelyeket ujonnan 
a leendo Adolf Hitler Platzra szandekoztak koltoztetni, es alltak az ezeket befogado 
epiiletek is. Az egyetlen, am megis donto kifogas veliik szemben az volt, hogy meg- 
jelenesiikkel nem elegitetlek ki a Harmadik Birodalom - es nem utolsosorban sze- 
melyesen a Fiihrer - reprezentacios ig&nyeit, nem kozvetitettek megfelelo hangsuly- 
lyal Welthaupstadt Germania szellemiseget a vilag szamara. A tervek tehat keszen 
alltak, de a Grofier Platz megsem lephetett ki a papir ketdimenzios sikjabol: nem 
a statikai nehezsegek vagy a hihetetlen koltsegiik okozta vesztiiket; hanem az oket 
megalkoto ideologia es rendszer bukasa. 


47 Krier 93. 

48 Krier 95. 
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Foris Akos 

„ut6tt a felszabadulAs orAja” 

JUNIUS 22. A MEGSZALLT SZOVJET TERULETEKEN 
ALKALMAZOTT NEMET PROPAGANDABAN 1 2 


„0tdtt a felszabadulas oraja a nepekben oly gazdag Szovjetunio dsszes nepe szamara” 1 
- szerepelt az elso szoyjet teriileten leszort nemet sz6r61apokon a Szoyjetunio meg- 
tamadasanak napjan. 3 Minden megszallo hatalom szamara sziikseges, hogy a ha- 
talma ala keriilt lakossaggal kapcsolatat normalizdlja, ugyanis a megszallt teriile- 
tek eroforrasainak kihasznalasahoz es a kozrend fenntartasahoz sziikseges a lakos- 
sag - legalabb passziv - tamogatasa. Ennek erdekeben at kell alakitania a lakossag 
szocializaci6jat, hiszen a korabbi dllamhatalom intezmenyein keresztiil arra nevelte 
allampolgarait, hogy a sajdt pobtikai, tarsadalmi rendszerevel legyen szolidaris, s 
ezt fogadja el legitimnek. Mivel a megszallok hatalma ezzel szemben all, igy csupan 
ennek lerombolasaval tudja megteremteni a sajat legitimitasat a lakossag koreben. 
A felszabaditas fogalma igy alapvet6en ket narrativara bonthat6. Egyreszt a korabbi 
tarsadalmi, politikai probldmak felnagyitasaval, kriminalizaldsaval meg kell tornie 
vagy dppen ellenmitossza kell alakitania a korabbi politikai hatalom rendszerideo- 
16giajat, masreszt a maga reszerol egy pozitiv alternativat kell kinalnia a lakossagnak 

Habar mara mar kozismert, hogy a nemet megszallo politika milyen kizsakma- 
nyolo es nepirto tervekkel rendelkezett a megszallt keleti teriiletekre vonatkozolag, 4 
a nemet propaganda jelentos eroket mozgatott meg annak erdekeben, hogy meg- 
nyerje maganak a megszallt teriiletek lakossagat. Tanulmanyomban nehany peldan 
keresztiil attekintem, hogy mikepp intezmenyesiilt a megszallt teriileteken junius 

1 A tanulmanylioz sziikseges kutatomunkat a Katholischer Akademischer Auslander-Dienst kuta- 
toosztondija tette lehetove. 

2 Eredetiben: „Die Stunde der Befreiung hat geschlagen fiir alle Volker der an V6lker so reidien 
UdSSR.” Budibender, Ortwin: Das tonende Erz: deutscke Propaganda gegen die Rote Armee im Zweiten 
Weltkrieg. Seewald, Stuttgart, 1978, 88. 

3 A Szoyjetunio megtamadasat kisero nemet propagandarol lasd Wette, Wolfram: Die propagan- 
distische Begleitmusik zum deutsclien Uberfall auf die Sowjetunion am 22. Juni 1941. In Uebersdiar, 
Gerd R. - Wette, Wolfram (Hrsg.): Der deutscke Uberfall aufdie Sowjetunion »Unternehmen Barbaros- 
sa« 1941. Fischer Taschenbuch Verlag, Frankfurt am Main, 1999. 45-65. 

4 A haboru utani „uj rendre” yonatkozo nemet tervek osszefoglalasat lasd Aly, Gotz - Heim, Susan- 

ne: Vordenker der Vernichtung. Auscbwitz und die deutschen Pldnefiir eine neue europaiscke Ordnung. 

Fisdier Taschenbuch Yerlag, Frankfurt am Main, 2013. 


22. mint a „felszabadulas napja”. Mielott megvizsgalnank a tamadas napja iinneple- 
senek formait, sziikseges foglalkoznom azzal, hogy mit is jelentett a nemet propa- 
gandaban a felszabadulas. 

Az antiszemitizmus, a nemet propaganda allando vezerfonala a felszabadulas 
ertekelesekor is kozponti fogalom volt, hiszen a megsemmisitendo szovjet rend- 
szert alapvetoen a zsidosaggal azonositottak a judebolsevizmus eszmeje alapjan. 
Ennek alapjan a szovjet uralom igazabol a zsido uralom legszornyubb formaja, 
ahol a nem zsido lakossagot eroszakkal elnyomjak, szegenysegben es ehmsegben 
tartjak, „erkolcseit” pedig leromboljak. A zsidobolsevik-plutokrata osszeeskiives el- 
melete alapjan a tengelyhatalmak elleni nagyhatalmi egyiittmukodesenek az alapjat 
az allamszocializmust es az allamkapitabzmust iranyito zsidosag szovetsege adja, 
amelynek kepe egyebkent mar a Mein Kampfbnn is megjelent. 5 

Ez az azonositas egyszerre volt ismeros es komplikalt a helyi lakossag szamara. 
Egyreszt a zsidosag azonositasa a kommunista mozgalommal mar korabban is je- 
len volt a megszallt teriileteken, 6 az 1918-as ukrajnai nemet megszallas soran a ne- 
met propagandagepezet is hasznalta ezt a kepet. 7 Masreszt viszont ennek a kepnek 
az absztraktsaga be is hatarolta a hasznalhatosagdt, amint arra a 2. panceloshadsereg 
egyik tisztje ramutatott: „Az antiszemita propagandat nem szabad absztrakt modon 
folytatni. A kifejezesek mint a »nemzetkdzi zsidosdg« nem mondanak semmit a lakos- 
sagnak. Az embernek inkabb segitenie kell abban, hogy az elfojtott, gyakran mesterse- 
gesen yisszafojtott ellenszemuket a zsidokkal szemben esszeruen megalapozzak, es ezt 
egy megbatdrozott rendszerbe bozzak. Az embernek be kell mutatnia, hogy a zsidok az 
orszdg valodi urai, eletszmvonaluk jelentosen magasabb, mint a lakossdg tobbi resze- 
nek, megpedig az 6 karukra. Le kell leplezni a zsidok hamis spekuldciorendszeret, es 
szitani a mdr meglevo felbdborodast a baborubeli gyava magatartasuk miatt" [kieme- 
16s az eredetiben - F. A.]. 8 


5 Ldsd a Harcom (Mein Kampf) elso kotelenek 11. Nep is faj (Volk und Rasse) dmu fejezetd. 

6 Herbeck, Ulrich: Das Feindbild vom „judischen Bolsckewikeri’: zur Geschichte des russiscben Anti- 
semitismus vor und wahrend der Russisdten Revolution. Metropol-Verlag, Berlin, 2009. 

7 Grelka, Frank: »Jiidischer Bolschewismus«. Zur Tradition eines Feindbildes in der Ukraine unter 
deutscher Militaiwerwalbmg 1918 und 1941. In Kronenbitter, Giinther - Pohlmann, Markus - Walter, 
Dierk (Hrsg.): Besatzung. Funlction und Gestalt militdriscker Fremdherrschaft von der Antike bis zum, 
20. Jahrhundert. Ferdinand Schoningh, Paderborn-Munchen-Wien-Ziirich, 2006.177-189. 

8 »Die antisemitische Propaganda darf nicht abstrakt betrieben werden. Ausdrucke wie »das inter- 
nationale Judentum« besagen der Bevolkerung nichts. Man muss ihr vielmehr kelfen, ihre unterdruckte, 
oft kiinstlidi zuruckgedrangte Abneigung gegen den Juden verstandesmdfiig zu untermauern und in ein 
bestimmtes System zu bringen. Man muss zeigen, dass die Juden die wirklidien Beherrscher des Landes 
sind, ihr Lebensstandard bedeutend hdher ist, als der der iibrigen Bev6lkerung, und zwar auf deren Ko- 
ten. Man muss da betrugeriscbe Spekulationssysstem der Juden entbullen und die schon vorhandene Ent- 
riistung iiber ihrfeiges Verhalten im Kriege zu schiiren.” Bundesarchiv Militararchiv (a tovabbiakban: 
BA MA) RH 21-2/913 25. Bl. - Panzerarmeekommando 2 Ic/A.O. - Vorschlage und Anregungen fiir 
die politisdie Bekampfung der Sowjets. 22.01.1942. 
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A nemet propaganda a felszabadulasnak a mindennapi eletre gyakorolt hatasahoz 
ket modon viszonyult. Egyreszt a „tiszta orosz lelek” megrontasaval, ziillesztese- 
vel vadolta a szovjet hatalmat, amellyel valoszinuleg azokat a videki, tradicionalis 
tarsadalomban szocializalodott embertomegeket akarta megszolitani, akik szama- 
ra a bolsevik uralom eroszakos progresszivitasa es vallasellenessege visszatetszest 
sziilt. Masreszt viszont a szoyjet rendszer tarsadalmi bazisat megszohtva a nemet 
propaganda pont amiatt tamadta a szovjet vezetest, mert - szerinte - a szegenyseg 
felszamolasara, a testveriseg megteremtesere vonatkozo elkepzeleseket elarulta, s 
csupan az efu'nseggel es eroszakkal jaro uralmanak alcajakent hasznalja azokat. En- 
nek alternativajakent a nemzetiszocialista forradalom altal igert uj europai rendet 
kinalta. 9 

A nemet propaganda kozponti kerdeskent kezelte az agrarkerdest. Amikepp a 
cari Oroszorszag bukasahoz nagyban hozzajarult a foldkerdes megoldatlansaga, 
ugyanugy fel kivantak hasznalni a foldbirtoklas iigyet a nemetek a videki lakossag 
megnyerese erdekeben. A nemet propagandaban kiemelt hiv6szokent jelent meg 
a kollektivizalas aloli „felszabadltas”, az uj agrarrend (neue Agrarordnung) megte- 
remtesenek igerete. 10 

Nemzetisegi teriileteken a felszabadulas nem csupan szoyjet-, hanem orosz-, eset- 
legesen lengyelellenes elt is nyert. Ez kiilonosen igaz volt az ukran teriileteken, ahol 
egyreszt letezett egy eros, fegyveres erovel is rendelkezo, fiiggetlensegre torekv6 
szervezet, masreszt az 1930-as evekbeli ehinseg megfelelo alapot adott az ellentetek 
kielezesere. 11 Amint egy 1941-es ukranoknak szolo felhivas is mutatja, az ukranok 
serelmeit szeles tortenelmi kontextusba helyezte a nemet propaganda: 

„Ukranok! 

A szabadsag orai, amiert apaitok oly sok aldozattal es verrel barcoltak, eljott! A 
moszkovitak es a lengyelek elnyomtak, a bolsevik zsidok kinoztak es kizsakmbnyoltak 
Titeket, [...] A carok majdnem kiirtottdk a nyelveteket, a bolsevik moszkovitak Tite- 
ket, parasztokat es kozakokat brbkos jobbdggya akartak tenni!” 12 

9 Lasd peldaul a Koriick 532 partizanoknak szolo r6pc6dulajat. Idezi Foris Akos: Harc a 
lakossagert - Propaganda a megszallt szoyjet teriileteken a masodik vilaghaboniban. Napi tortinelmi 
forrds blog. http://napitortenelmiforras.blog.hu/20 16/06/20/harc_a_lalcossagert_propaganda_a__meg- 
szallt_szovjet_teruleteken_a_masodik_vilaghaboruban_l_resz (2016. junius 20.) 

10 Babette Quinkert: Propaganda und Terror in Weiflrussland 1941-1944: die deutsche „geistige“ 
Kriegfukrung gegen Zivilbevdlkerung und Partisanen. Ferdinand Schoningh, Paderborn-Miinchen- 
Wien~Ziirich 2009, 214-231. 

11 Az ehinseg felhasznalasat lasd peldaul: BA MA RH 22/19 106-107. Bl. - Anlage 1 -Versaustrupp 
U 3 der Prop. Abt. Ukraine, 3.1.42. 

12 jjkminer! Die Stunde der Freibeit, fur die Ihr und Eure Vater mit soviel Opfern an Blut gekdmpft 
habt, ist gekommen! Moskowiter und Polen haben Euch unterdruckt, bolschewistische Juden gepeinigt 
und ausgebeutet. [...] Die Zaren hatten Eure Sprache fast ausgerottet und die bolschewistischen Mosko- 
witer wollten Euch Bauern und Kosaken zu ewigen Leibeigenen macben!” Bundesarchiv Berlin R 6/277 
1. Bl. - Aufrufe an die Ukrainer, 1941. 
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Osszegezve megallaplthat6, hogy a felszabadltas szo alatt a nemet propaganda 
egy olyan komplex, sokszor egymast is kizaro igerethalmazt ertett, ami - a zsidokon 
kivul - szinte a szoyjet taradalom minden reteget meg kivanta szolitani. 



Hitler a felszabadtto - ukran nyelvu propagandaplakat 
(Forras: https://commons.wikimedia. 0 rg/wiki/File:Gitler-vizvolitel.jpg) 


i 





208 


Sajto, propaganda es reprezentacid 


„Utdtt a felszabadulds oraja ” 


209 



„Hazai zaszld alatt afenyes jovobe’ - a Fekerorosz Fiatalok Uniojanak plakdtja 
(Forras: https://upload.wikimedia. 0 rg/wikipedia/commons/d/de/CBM_nnaKam.jpg) 


A felszabadulas eszmejenek intezmenyesiileset a megszallt teriileteken megtartott 
iinnepsegekben figyelhetjiik meg. A nemet csapatok bevonulasakor tobb varosban 
felszabadulasi iinnepsegeket (Befreiungsfeiern) tartottak, es iidvozl6 taviratokat 
kiildtek a megszallok szamara. 13 A felszabadulas ideologiaja ket, a megszallt teriile- 
teken kotelezo iinnepben oltott testet. A megszallok meghagytak majus 1-et mint a 
„bolsevizmus alolfelszabadult munka iinnepef’, illetve kotelezo iinneppe tettek juni- 
us 22-t mint „a bolsevizmus aloli felszabadito harc kezdetet” vagy „felszabadulas ev- 
fordulojdt”. Ezeken kmil visszaallitottak az egyhazi iinnepeket, 14 amelyek a vallasos 
lakossag fele tett gesztusokon kiviil konkret propagandaertekkel is rendelkeztek. 
igy 1942 husvetjat a nemet propaganda felhasznalta arra, hogy Krisztus feltamada- 
saval allitsa parhuzamba a „lakossag ujjasziileteset” a „felszabaditott” teriileteken. 15 
Feherorosz teriileteken a helyi nacionalistak igenyeinek kiszolgalasa erdekeben 
marcius 25-t, a Belorusz Nepkoztarsasag kikialtasanak evfordulojat is iinnepeltek. 

A juniusi tamadasi idopont propagandacelokra val6 felhasznalasaban valoszinu- 
leg az is kozrejatszott, hogy a szovjet propaganda igen koran elkezdte felkasznalni 
a nemet tamadas idopontjat. A Pravda junius 23-i vezercikket kovetoen mar Sztalin 
julius 3-i beszede is Napoleon 1812-es hadjarataval vont parhuzamot, 16 ami megte- 
remtette az alapot annak a maig elo narrativanak, amely a szovjet-nemet haborut 
az 1812-1813-as haboruhoz hasonloan „Nagy Honvedo Haborukent” ertelmezze. 
Ebben a helyzetben kezenfekv6 parhuzamkent szolgalt, hogy Napoleon a Nyeman 
folyot 1812. junius 24-en lepte at. Igy egy, a mar 1941 szeptembereben kinyomta- 
tott es a nemet katonak lcozott szetszort szovjet propagandaujsag az alabbi modon 
ertelmezte a nemet tamadas idopontjat: „Nap6leon is juniusban indult el Oroszor- 
szag ellen es kezdetben elorenyomult. De a »Grande ArmeeboD csupan nekany ezer 
lerongyolodott alak menekult meg. Akik megmenekultek a meresz orosz katonaktol es 
a rettentketetlen szabadcsapattagoktol [Freisckarler], azokat elragadta a kdnyortelen 
tel. Nefeledd Napoleon katondinak ova into arcat!” 17 


13 Lasd peldaul a lembergi varosvezetds taviratat Adolf Hitlerhez: BAMA RH 26-454/6 - Anlage 
101 Telegramm der Stadtverwaltung Lemberg an der Fiihrer und Reidiskanzler. 

14 Ezekrol lasd: A Sztarij Oszkol-i magyar varosparancsnoksag rendelete az orosz tinnepek es 
munkasziineti napok meghatarozasarol. 1942. december 20. Idezi Krausz Tamas - Varga Eva Ma- 
ria (szerk.); A magyar megszalld csapatok a Szovjetunioban. Leveltan dokumentumok (1941-1947). 
L’Harmattan Kiado, Budapest, 2013, 481. 

15 Buchbender 278. 

ls Radiobeszed 1941. julius 3. In Sztalin: A Szovjetunio nagy honvedo kdborujarol. Szikra Kiado, 
Budapest, 1948. 5-13. 

' V „Auch Napoleon ist im Juni gegen Russland aufgebrocben und auch er hat anfangs Fortsckritte ge- 
macht. Aber von der »Grofien Armee« haben sich nur ein paar Tausend zerlumpte Gestalten gerettet- Wer 
den kiibnen russiscben Soldaten und den unerscbrockenen FreiscMrlern entging, denraffte der unbarm- 
herzige Winter hin. Vergesst nicht das warnende Gescbick der Soldaten Napoleons!" BA MA RW 19/473 
82. Bl. - Front-Illustrierte: fiir den deutschen Soldaten. No. 7. - September 1941. 
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Junius 22. mint a „felszabadulas napja” mar 1942-ben megiinneplesre keriilt, de 
ekkor meg csak rovid iizemi szolamokban es gyulesekben oltott testet. 18 A rovid 
haboruba vetett nemet remenyek szertefoszlasa utan a nemet hadvezetes egyre na- 
gyobb energiat fektetett a megszallt teriilelek lakossaganak megnyerese. 

Az iinnepsegek lebonyolltasanak termeszetesen reszesei voltak a helyi nemet pa- 
rancsnokok is. Igy peldaul a nemet 2. hadsereg mogottes teriileti parancsnoksaga 
az alabbi programmal kivant megemlekezni a nemet tamadas masodik evfordulo- 
jarol: 

„Program 

a bolsevizmus elleni harc 2. evfordulojdnak unnepere 

1. Az iinnepseg megnyitdsa Kovtun rajonpolgdrmestere altal 16:00-kor 

2. Ukrdn felvonulas, jatszik a zenekar 

3. A nemet Veder8 [Wehrmacht] iXdvbzlese Kovtun rajonpolgdrmestere altal 

4. Odvozles iskolas gyerekek altal, a virdgok dtadasa, zene 

5. Kovtun rajonpolgarmester beszede a sebesiiltekhez 

6. A viragok atadasa a sebesiilteknek az iskolds gyerekek dltal, zene 

7. Kovtun rajonpolgdrmester beszede a lakossdgboz 

8. Az elesettek iinneplese, gyaszindulo 

9. Az ukran korus es zenekar eloaddsa 

10. Kanjuka ukran dllomasfonokenek beszede 

11. Malukov ukran dllamiigyesz beszede 

12. Felhivas a n6khoz, Butajko asszony 

13. Felhivas az ifjusagboz 

14. A belyettes Ortskommandant, 19 Fekrmann szdzados ur koszonS szavai 

15. A hivatalos resz vege 

16. Az ukrdn korus es zenekar bemutatoi, neptanc, mulatsdgok stb.” 20 


18 Budibender 280. 

19 Magyarul: lielyi parancsnok. A helyi parancsnoksagok (Ortskommandantur) a nemet katonai 
igazgatas alapjai voltak. 

20 „Programm der Peier des 2. Jakrestages des Befreiungskampfes gegen den Bolscbewismus. 1. Erdff- 
nung der Feier durch den Rayonbiirgermeister Kowtun um 16.00 Uhr. 2. Ukrainiscker Marscb, gespielt 
von der Kapelle. 3. Begrufiung der deutschen Wehrmacht durch den Rayonbiirgermeister Kowtun. 4. 
Begriifiung durdi Schulkinder, Oberreidmng von Blumen, Musik. 5. Anspracke des Rayonbiirgermeis- 
ters Kowtun an die Verwundeten. 6. Uberreickung von Blumen durch Schulkinder an die Verwunde- 
ten, Musik. 7. Ansprache des Rayonbiirgermeister Kowtun an die Bevolkerung. 8. Ehrung der Gefallen, 
Trauermarsck 9. Vortrdge des ukrainisdien Chors und der Kapelle. 10. Rede des ukrainiscben Bahn- 
hofsvorstehers Kanjuka. 11. Anspracbe des ukrainiscben Staatsanwaltes Malukow. 1. Ruf an die Frau- 
en, Frau Butaiko. 13. Appell an die Jugend. 14. Dankesorte des stellv. Ortskommandanten JJerrn Hptm. 
Febrmann. 15. Ende des offiziellen Teiles. 16. Vorfiihrungen des ukramisdien Chors und der Kapelle, 
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1943. junius 22-en a nemet 2. panceloshadsereg mogottes teriiletein is iinnep- 
segeket rendeztek: „»Junius 22« mint a bolsevizmus aloli felszabadulds evfordulojdt 
mindenkol megiinnepeltek es a nagyszabasu tiinteteseken propagandisztikus, felvild- 
gosito hatdst tett a lakossdgra es az iizemi alkalmazottakra. Brjanszkban, Ogradban 
es Karacsevben iizemi iinnepsegek tortentek, aminel a munkasok a varosi szinbdzban, 
tarsalgokban es mas alkalmas belyeken osszejottek 6s bozzajuk az Ortskommandan- 
tok, polgdrmesterek es mas kozeleti emberek beszedet inteztek. Karacsevben - Fiegutb 
szdzados iinnepseg megnyitoja utan - az Ortskommandant orosz nyelven tartott be- 
szedet, amit a munkasok kiilonos belyeslessel fogadtak.” 11 

Tovabbi kutatast igenyelne az a kerdes, hogy a nemet jelentesekben emlltett iin- 
neplo lakossag es munkassag milyen aranyban vett reszt onkent, es milyen arany- 
ban kenyszerbol ezeken a rendezvenyelcen. A „felszabadulas evforduloja” iinnep- 
lesenek talan legnagyobb ambivalenciaja abban a tenyben erheto tetten, hogy 
a gettokban elo zsidbsag szamara is kotelezo iinneppe tettek junius 22-et. Ennek 
lelkiallapotat, ellentmondasat vilagltja meg Herman Kruk lengyel zsid6 konyvta- 
ros, akinek naploja a vilniusi getto tortenetenek egyik legfontosabb forrasa: „Ma 
egy nagy iinnepnapot Mrdettek meg, afelszabadulas evfordul6jdt. Az utcak zdszlokkal 
vannak kicsinositva, minden litvan intezmeny be van zarva. Egy sor nemet egysegsem 
dolgozik. Diszszemleket tartanak, Burakas, a zsido iigyek referense az eldjdrosdgndl, 
meg sziiksegesnek tartotta, hogy a zsidotandcsnak megbagyja, hogy a gettoban az in- 
tezmenyek celebrdljanak az iinnepnapot. 

Nos iinnepeljuk a felszabadulasunk napjat!... 

Ma ejszaka 12 orakor az osszes vilnai templom harangja az uj kezd8d8 ev orait 
kirdette - egy ev Vilna felszabadulasa ota! 

Zsid6k tizezreit lottek agyon Ponarban. 22 Lengyelek ezrei sem szemedtek el jobb 
sorsot. Ezreket kiildenek naponta kenyszermunkara. Forr valami. Fiatal emberekfut- 
nak az erd&be, partizdncsoportok alakulnak. Jonnek az osszeiitkozesek, merenyletek, 

Volkstdnze, Belustigungen u.s.w.” BA MA RH 23/188 266. Bl. - Programm der Feier des Jahrestags den 
Befreiungskampfen gegen den Bolschewismus. Konotop, 22. Juni 1943. 

21 „Der »22. Juni« wurde als Jabrestag der Befreiung vom Bolschewismus allerorts festlich begangen 
und in Grofikundgebungen propagandistiscb, aufklarend aufdie Bevolkerung und Betriebsangeborigen 
eingewirkt. In Brjansk, O’grad und Karatsckew eingewirkt. In Brjansk, O’grad und Karatscbew fanden 
Betriebsfeiern statt, wobei die Arbeiter im Stadttbeater, in Gemeinscbaftsrdumen und anderen geeigne- 
ten Platzen zusammengefubrt und durch Ortskommandanten, Burgermeister und andere Personen des 
offentlicben Lebens, Anspracbe gehalten wurden. In Karascbew hielt, - nach Eroffnung der Feier durch 
Hauptmann Fiegutb, - der Ortskommandant in russiscber Spracbe eine Rede, die mit besonderem Beifall 
von den Arbeitern aufgenommen wurdeJ’BA MA RW 31/763 Anlage 11/54 - Kriegstagebuch, 22. Juni 
1943. 

22 Ponar (lengyeliil Ponary, litvanul Paneriai) kornyeke tekintheto a legjelentosebb litvaniai kiveg- 
zolielynek szamitott a nemet megszallas idoszakaban. Ponar kozeleben egy felig elkesziilt olajrakta- 
rozonal 1941 es 1944 kozott megkozelitoleg 100 ezer fot lottek agyon, tobbsegeben zsidokat, de az 
aldozatok kozott talalliatunk lengyeleket, oroszokat, litvanokat es ciganyokat is. 1941 vegeig tobb nunt 
47 ezer embert gyilkoltak meg ezen a teriileten. Bovebben lasd Eckert, Christina: Die Mordstatte Pa- 
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es bosszutettek. Ez az atmoszfera, Vilnaban a felszabadulds es az elnyomatas elrendelt 
evfordulojat unneplik. Vilna es Lita teljes zsido lakossdgat megsemmisitettek, es elta- 
posva fekszik. De azok, akik meg megmaradtak, remelik es biztosak abban, bogyjobb 
iddk jdnnek, egy jobb es nagyobb evfordulo ideje, mint a mostani. Ekdzben ezt iinne- 
peljiik Burakas diktatuma alatt.” 23 

A megszallt teruleteken meg 1944-ben is jelentos rendezvenyeket szerveztek a 
nemetek marcius 25-ere, majus 1-ere es junius 22-ere. Junius 22-en a minszk varo- 
saban mar nem csupan a horogkeresztes, hanem mar feherorosz zaszlok 24 is lobog- 
tak a kozepiileteken. Kiallitas nyilt az elmult evek teljesitmenyeirol, es a varos uj 
villamosvonalat is felavattak. Delutan 3 oratol, felepltmenyeiken kiilonbozo szovje- 
tellenes feliratokkal, autok vonultak fel a Gyozelem es a Szinhaz utca kozott. Emel- 
lett a varosvezetesnek a nagyszabasu iinneplessel mas celja is volt, minthogy egy- 
szeruen a nemet megszdllas legitimaciojat noveljek. Az iinnepsegsorozattal akartak 
demonstralni a nemet hatalom szilardsagat es eloszlatni azokat a hireket, amelyek a 
varos kiiiritesere vonatkoztak. 

A lakossag koreben keringb hireknek komoly alapja volt, hiszen amig a kolla- 
borans feherorosz ifjusagi szervezet tagjai felvonultak a varosban, 25 Minszktol ke- 
letre sorsdontb esemenyek szintereve valt Feheroroszorszag. Junius 22-ere virrado 
ejszaka szovjet melysegi legitamadasok ertek a Kozep Hadseregcsoport vedelmet, 
szovjet ezredek es zaszloaljak harcfelderites celjabol megtamadtak a nemet harc- 


neriai (Ponary) bei Vilnius. In Bartusevicius, Vinas - Tauber, Joachim - Wette, Wolfram (Hrsg.): Ho- 
locaust in Litauen. Krieg, Judenmorde und Kollaboration im Jahre 1941. Bohlau, Koln, 2003, 132-142, 

23 „Heute ist ein grofier Feiertag proklamiert worden, ein Jakrestag der Befreiung’. Die Gassen sind 
kerausgeputzt mit Fahnen, alle litauiscken Institutionen sind gesdilossen. Auch eine Reihe deutscken Ein- 
beiten arbeiten nicht. Es werden Paraden abgekalten und Burakas, der Referent fiir judisdie Angelegen- 
heiten beim Magistrat hat es sogarfur nbtig gebalten, dem Judenrat zu befehlen, dass die Institutionen im 
Ghetto den Feiertag zelebrieren. 

Wirfeiern also unseren Tag der Befreiungl... 

Heute Nacht um 12 Uhr werden die Glocken aller Wilnaer Kirdien der Stadt die Stunde des beginnen- 
den neuen Jahrs ankiindigen - ein Jahr seit Wilnas Befreiung! 

Zekntausende Juden sind in Ponar erscbossen worden. Tausende von Polen haben kein besseres 
Sdiicksal erlitten. Tausende werden tagtaglick zur Zwangsarbeit gescbickt. Ergdrt. Junge Leute laufen in 
den Wald, es bilden sich Partisanengruppen. Es kommt zu Zusammenstofien, Attentaten und Racbeak- 
ten. Das ist die Atmospbdre, in der Wilna seinen diktierten Feiertag der »Befreiung« und Unterjocbung 
feiert. Die ganze jiidiscbe Bevolkerung von Wilna und von Lite ist vernichtet und liegt zertreten. Die aber, 
die nocb geblieben sind, hoffen und sind sicher, dass bessere Zeiten kommen, die Zeit eines besseren und 
grofieren Jakrestags als des beutigen. Inzwiscben feiern wir ihn unter Burakas Diktat." Herman Kruk 
1942. junius 22-i naplobejegyzese. Idezi Schroter, Gudrun: Worte aus einer zerstorten Welt. Das Ghetto 
in Wilna. Rolirig Universitatsverlag, St. Ingbert, 2008. 210-211. 

24 A nemet megszallas alatt nem a ma hivatalos, 1951-es zaszlot, hanem az 1918-as Feherorosz 
Nepkoztarsasag feher-voros-feher savos zaszlajat hasznaltak. 

25 Quinkert 362-364. 



A Feberorosz Vederb (Weifiruthenische Heimwehr) felvonulasa Minszkben 
1944jiiniusdban (Forras: Bundesarchiv, Bild 183-1991-0206-506) 


elobrsoket. 26 Ezzel megkezdbdott a haboru legjelentosebb szovjet offenzivaja, a 
Bagratyion-hadmuvelet, amely reven a Voros Hadsereg Feheroroszorszag es Kelet- 
Lengyelorszag jelentbs hanyadat felszabaditotta a nemet uralom albl, a nemet Ko- 
zep Hadseregcsoport pedig a megsemmisules szelere jutott. Kevesebb mint ket het- 
tel a „felszabadulas napjanak” megiinneplese utan, julius 3-an bevonultak a szoyjet 
csapatok Minszkbe. 

Amikepp Hitler a sajat mozgalma altal megkonstrualt Fiibrer-keppel is azono- 
sult, ligy hasonlo viszonyt talalhatunk junius 22. kapcsan is. Habar nem kimutat- 
hato, hogy a szovjet vezetest befolyasolta volna a Barbarossa-hadmiivelet datuma, 
Goebbels naploja szerint Hitler igy velekedett errol: „Ami a keletet illeti, a Fubrer a 
legbatarozottabban szamol egy tdmadas kezdetevel a kolnapi csutortdkdn [junius 22- 
en - F. A.], espedig azert, mert ajunius 22-i datum ingerel.” 27 

2S Szabo Peter - Szamveber Norbert: Keleti kadszinter es Magyarorszag 1943-1945. Puedlo Kiado, 
Nagykovacsi, 2002. 31. 

27 „Was den Osten anlangt, so redmet der Fuhrer hier aufdas bestimmteste mit dem Ausbrudi der Of- 
fensive am morgigen Donnerstag, und zwar desbalb, weil das Datum des 22. Juni reiztf Ruth, Ralf Georg 
(Hrsg.): Joseph Goebbels Tagebiicher. 5. Band - 1943-1945, Anbang. Piper Verlag, Miinchen-Zurich, 
2003. 2067. 


L 
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Kloska Tamas 


AZ EZRED HADIFESTOJE 

Kover Gyula es a Nagy HAboru 


A m. kir. miskolci 10. honved gyalogezred elsd vilaghaborus szerepvallalasar61, ka- 
tonainak megprobaltatasairol es harcairol igen gazdag anyag maradt az utokorra. 
Az erdem tobbek kozott Sassy Csabae, 1 aki naplot vezetve dokumentalta, es a habo- 
ru utan egy emlekalbumban adta kozre a miskolci bakakkal tortenteket. Az ezred 
soraiban tobb muveszi ambiciokkal biro tiszt is szolgalt: Sassy koltemenyei mellett 
Kover Gyula es Meilinger Dezs6 2 rajzait kepes levelezolapokon adtak ki. Kover Gyu- 
la azonban mas modon is hozzajdrult ahhoz, hogy a miskolci 10-esek vilaghaborus 
utja dokumentalva legyen. 

Eloljaroban tekintsuk at, hogyan alakult az ifju festo elete az 1914-es evig. Kover 
Gyula 1883. marcius 14-en szuletett a Heves megyei Verpeleten. 1902 es 1906 ko- 
zott a budapesti Kepzomiiveszeti Foiskolan tanult, olyan hires mesterei voltak, mint 
Szekely Bertalan vagy Revesz Imre. Itthon megkezdett tanulmanyait a miindie- 
ni Kepzomuveszeti Akademian folytatta a neves grafikus, Peter Halm 3 rezkarcolo 
osztalyaban, es muveivel is itt lepett eloszor nagykozonseg ele. Kiallitasai voltak meg 
Parizsban, Romaban, Madridban es tobb mas europai nagyvarosban is. 4 

Kover Gyula 1907-ben Miinchenben ismerkedett meg kesobbi finn felesegevel, 
Alice Stiinkellel. A romancbol egeszen kiilonos szerelmi tortenet kerekedett. He- 
lena Kangas finn ujsagirono - aki Leena Umari ir6i neven valt ismertte Finnor- 
szagban - 1943 aprilisatol ujsagiro-osztondijat kapott a magyar allamtol, es egy 
teljes evet Magyarorszagon tolthetett. 1943-1944 lcozotti riportjairol 2001-ben je- 


1 Sassy Csaba (1884-1960) kolto, ujsagfro. Az elso vilaghaboni alatt a miskolci 10. honved gyalog- 
ezredben szolgalt, a tabori lapot szerkesztette. A 10-es honved hagyomanyok legnagyobb eltetoje volt. 

? Meilinger Dezso (1892-1960) festomuvesz. Abudapesti Kepzomuveszeti Foiskolan tanult, majd 
avilaghaborukitoresekor amiskolci 10. honved gyalogezredbe soroztakbe. 1917-ben Kover Gyulaval 
tartott kozos hadikiallitast Egerben. Leszerelese utan Miskolcon maradt, es rajztanarkent lielyezkedett 
el. 

3 Peter Halm (1854-1923) nemet grafikus. 1901 es 1923 kozott a muncheni Kepzomuveszeti Aka- 
demian rezkarcot oktatott. 

4 Eber Laszlo (szerk.): Mmeszeti Lexikon I. A-K. Gyozo Andor Kiadasa, Budapest, 1935. 595. 



218 


Mweszet loveszarokban esflaszteren 


Az ezred hadifestdje 


219 


lent meg magyar nyelven konyv, 5 6 amelybol tajekozodhatunk Gyula es Alice szerel- 
merol. Kangasnak szemelyesen volt lehetosege kikerdeznie a magyar festot es finn 
kedveset romancuk torteneterol. 1907-ben mindketten festomuveszetet tanultak 
Miinchenben, Kover Gyula a mar emlitett Peter Halm, Alice pedig Angelo Jank es 
Knirr professzor tanitvanyakent. Erdekes modon megsem az Akademian, hanem 
egy miincheni kavehazban talalkoztak eloszor: 

„(...) karmincfos finn csoport ult korul egy kosszu asztalt. Egyszer csak a pincer 
odalep hozza [Alice-hoz], s dtad neki egy csoport ibolyat. (...) biztatjak Alicet, hogy 
fogadja el a virdgokat. Egy pillanat mulva vdrds szegfut kuldenek neki, kis ido mulva 
egy masikat, amelykez nevjegyet mellekeltek a kovetkezo szoveggel: »Nezzen balra, 
legyen sztves!« Az egesz tarsasag balra forditja afejet. Ott UltKover Gyula egy muvesz 
baratjaval, spokarat a szep Alicera emelte, aki mosolyogva vdlaszolt az udvozletre.** 

Az esetet tovabbi legyottok kovettek, a fiatal magyar festo sokszor gitarozott a 
finn lanynak, es eloszeretettel tettek hosszabb setakat Miinclienben. Hazassagko- 
tesiikig azonban meg sok idonek kellett eltelnie, mivel Stiinkel apja nem nezte jo 
szemmel a ket fiatal romancat. A ferfi Viborgban (akkor a Finn Nagyhercegs6g 
resze volt) dolgozott konzulkent, innen utazott szemelyesen lanya utan, hogy ha- 
zahozza Finnorszagba. A fiatalok kozott a kapcsolat megsem szakadt meg, a sze- 
relmesek koz6tt siirii levelvaltas kezdodott. Alice Helsinkiben idokozben felesegiil 
ment egy finn mern6khoz, Leonard Stenberghez, akitol egy fia sziiletett, Harry. 7 
Erdekesseg, hogy a frigyhez mind Alice, mind a lany edesanyja Kover beleegyezeset 
kerte, s6t, Alice teljes nyiltsaggal beszelt leendo ferjenek magyar szerelmerol, es fel- 
tetelkent kototte ki, hogy levelben tovabbra is kapcsolatban maradhassanak Kover 
Gyulaval, tovabba azt is, hogy a festo fenykepet kitehesse a szobajaban. 8 

Kover a hazai kozonseg elott 1909-ben mutatkozott be Budapesten. A Nepszava 
korabeli szama meg ismeretlen festokent aposztrofalta, sot, a cikk ir6ja meglehet6- 
sen kritikusan allt az ifju tehetseghez, es nem josolt nagy jovot szamara: 

„Kover Gyula kepei. Ismeretlen nevu festo talan igen fiatal ember, Kover Gyula 
rendezett munkaibol kiallMst (...). Muncken megpontosan cirkalmazott karcokkal 
szerepel, de azutan jon a magyar Felvidek, jon Nizza, Paris es foleg Spanyolorszdg, 
mind nyalkas kepeken, melyeken erdsebb muveszi cel nelkiil elernyedten kerulnek 
egymas melle kiteritve megleketos polgari udvariassdggal Kovir Gyula szinei. (...) 
Aforrongo, a kalado uj muveszet problemditol tdvol all a kis kidllitds. Uzletnekjo lesz 


5 Kangas, Helena: Az en Magyarorszagom. Cikkek, riportok, 1943-1944. Argumentum, Budapest, 
2001. 

6 Kangas 112. 

7 Harry Stenberg (Alice Stunkel elso liazassagabol szarmazo fia) elso felesegenek visszaemlekezesei 
Kover Gyularol es Alice Stunkelrol. Forras a szerzo birtokaban. Szives koszonet Redey Agnesnek az 
adatkozlesert. 

8 Kangas 113. 


- talan, mert Magyarorszagon ma mar mindenfajta munkarol sikeriil kideriteni, hogy 
muveszet, sdt egy kis megeroltetessel, hogy modern muveszet is. (Bgy.)” 9 

A kovetkezo evekben azonban sorra erkeztek a kisebb-nagyobb sikerek; 1911- 
ben a Muveszhazban volt kollektfv tarlata, 1914-ben pedig elnyerte a Ferenc Jozsef 
koronazasi jubileumi-dfjat, melle pedig 4000 koronat. 10 Errol a Budapesti Hirlap igy 
tudositott: 

„A Ferenc Jozsef festeszeti dij. A Ferenc Jozsef jubileumi alapitvany negyezer ko- 
ronas festeszeti dijanak zsurije Barczy Istvan dr. polgarmester elnoklesevel ma dontott 
a dtj odaitelese iigyeben. A bizottsag a dijat Kover Gyula festomiivesznek itelte oda. 
Kover Gyula afiatalabb garda egyik tebetseges tagja. Ket kollektiv kidlUtasdt, a melyet 
tavaly es tavaly elott rendezett muveibol, a kozonseg es kritika elismeresselfogadta.” 11 

Az elso vilaghaboru kitorese utan Kover elvegezte a tartalekos tiszti iskolat, ahon- 
nan 1915-ben a Kriegspressequartier Kunstgruppe 12 nevu reszlegenek tagjakent a m. 
kir. miskolci 10. honved gyalogezredhez keriilt a keleti frontra, az orosz harcterre. 

„Oktober elsejen menetzdszloaljat kaptunk. Koztiik volt Kover Gyula badaprod, 
az orszagos nevu festdmuvesz, akit 1914. nyaran Belgiumban es Hollandiaban taldlt 
a mozgositds. Ottfestette az dsregi, szep belga varosokat. (...) Az ezred hadifestdje 
lett ” 13 

Az alakulat kotelekeben 35 honapon at teljesitett szolgalatot, es vegiil szazadosi 
rendfokozatban fejezte be a liaborut. Az 1939-ben megjelent 10-es honved emlekal- 
bum a kovetkez6 eletrajzot kozli a fest6rol (zarojelben a rovidftesek feloldasa): 

„Kover Gyula t. [tartalekos] szdzados, festomuvesz, Budapest. 

1915. janudr 15-en vonult be ezrediinkbbz haborus katonai szolgdlatra mint e. e. 
[egyevi] onkentes. A t. [tartalekos] tisztiiskola elvegzese utdn az orosz harcterre ment 
es 35 bonapon dt kiizdott az ezred barcaiban mint szakasz- es szdzadparancsnok az 
orosz es roman frontokon. Mint kivdlo festomuvesz, az ezredfestoje volt. Kitiintetesei: 
Eziist es Bronz Signum Laudis , 14 II. o. E. V. E. [II. osztalyu Eziist Yitezsegi Erem], K. 
cs. k. [Kiralyi csaszari es kiralyi], Magyar, Osztrak es Nemet haborus emlekermek.” 15 


9 Nepszava 37. evfolyam, 218. szam, 1909. szeptember 15., 4. 

10 1892-ben alapltott dlj, amely a kortars fiatalmuveszek tamogatasat tartotta legfobb celj4nak. 
u Budapesti Hirlap 34. evfolyam, 19. szam, 1914. januar 22., 8. 

12 Sajt6f6hadiszallas, az osztrak-magyar Hadsereg-foparancsnoksag (Armeeoberkommando) 
egyik osztalya, amelynekkotelekeben szamos ujsaglro, fenykepesz es festo teljesltett szolgalatot. 

13 Sassy Csaba: Het orszag frontjan. Sassy Csaba haborus naploja 1915-18. Miskolc, 1930. 1. kotet. 
166. (A tovabbiakban Sassy 1930.) 

14 A (bronz) Signum Laudist 1917 marciusaban erdemelte ki. Sassy Csaba: Het orszdg frontjan. 
Sassy Csaba kaborus napldja 1915-18. Miskolc, 1931. 2. kotet. 44. (A tovabbiakban Sassy 1931.) 

15 Sassy Csaba: A volt. m. kir. miskolci 10. honved gyalogezred vildghaborus emlekalbuma. Ludvig 
Nyomda, Miskolc, 1939. 291. (A tovabbiakban: Emlekalbum 1939). 
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Kinevezesek a 10 es honvedeknel. A Rendeleti Kdzldny legutobbi szama szerint a 
10-ik honvedgyalogezrednel (...) Kdver Gyulat tarf[alekos] badnaggya (...) neveztek 
ki” 16 - Irta a festo hadnagyi kinevezeserol az Egri Ujsag 1916. augusztus 20-an. 

Az Osztrak-Magyar Monarchia katonatarsadalmanak megvolt a sajat maga jel- 
legzetes sajtoja. 1914-ben, a vilageges kitoresekor kilenc katonai lap letezett, ezek 
koziil egy-egy a honvedseg es a csendorseg Rendeleti Kozlonye volt, azonban igazi 
katonairodalmi elet csupan harom-negy lapban folyt. 17 A nagy haboru nemcsak a 
harctereken hozott jelentos valtozasokat, hanem ezen a teriileten is, ugyanis kiala- 
kitott egy sajatos katonai ujsagtipust, a tabori lapot. Csak 1917-ben 23 uj tabori 
ujsagot inditottak, de szamuk meg a haboni utolso eveben is neggyel gyarapodott. 18 
A tabori lapok tiilnyomo resze az egyes gyalogezredek sajat lapja volt, amelyek igen 
fontos forrasai az adott alakulatnak, mivel szerkesztoi es iroi elso kezbol eltek at az 
esemenyeket. Az ujsagok illusztracioit sok esetben a ceruzaval jobban bano kato- 
nak keszitettek. 

A miskolci honvedek sem maradtakki a sajat lappal rendelkezd ezredek sorabol, 
ujsagjukat, a 10-es Honvedet eloszor 1917. julius 15-en jelentettek meg, a lap „hi- 
vatalos” illusztratora Kover Gyula lett. A 10-es Honved otlete a mar emlitett Sassy 
Csaba erdeme volt, aki l'gy emlekezett vissza az ujsag megalapitasara: „VbZf hat az 
ezrednek ket festSmiivesze ~ Kover Gyula es Meilinger Dezso -, volt koltoje, volt iroja, 
zeneszerzoje... Csak meg egy tabori ujsdgja hidnyzott. Erre nezve is tettem egy elb- 
terjesztest Sdfrdn alezredes urnak 1917 juniusaban. Tetszett az otlet. Megirtam, hogy 
milyen rovatokat kepzelek el. Kover Gyula megrajzolta a rovatfejeket. Az is tetszett. 
- Forrt, ert a tabori ujsag gondolata, migvegre 1917 juniusaban Sdfran alezredes ur 
elkatdrozta, hogy a tabori ujsdgot megcsindljuk!” 19 

Az ezredujsag minden honap 1-jen es 17-en jelentkezett: a heti tarca szerepet 
betolto rovatban a szerkeszto szamolt be a mislcolci katonakkal tortent esemenyek- 
rol, de tovabbi rovatok is szinesitettek a lapot. 20 Az ezred kuzdelmei soran Kover 
szamos grafikat es festmenyt keszitett, illetve ceruzaval rajzolt karikatiirakon oroki- 
tette meg a miskolci bakak jellegzetes alakjait. S6t, a roman fronton egyszer arra is 
akadt pelda, hogy a szomszedos nemet ezredparancsnoksag tisztjeirol keszitett raj- 
zokat. A m. kir. kassai 39. honved gyaloghadosztaly - amelybe a miskolci 10-esek 
is tartoztak - sapkajelvenyeinek tervet is K6ver keszitette. 21 Osszegyujtott kepeibol 
Kacago lapok a komoly idokbol 1915-16 cimmel 1916-ban jelentetett meg albumot, 
amihez eloszot is irt: 

l6 Egri tJjsag 22. evfolyam, 230. szam, 1915. augusztus 21., 3. 

17 Lukacs Jozsef; Katonai lttrlapok az 1914-18. evi vilaghaboruban. Magyar Konyvszemle 67. evfo- 
lyam, 1943/1. szam. 45-54, 45. 

18 Lukacs 47. 

19 Sassy t93i. 90-91. 

20 Benedek Katalin: I<over Gyula frontrajzai. Pannon Tiikor 14. evfolyam, 2014/4. szam. 93-95, 94. 

21 Sassy 1930. 217. 


„Sulyos emleku »kikepzes«-ek pibenoi alatt, majd rovidesen a barcteren, afodoze- 
kekben, satrak alatt, neha vidam, sokszor komoly es szomoru ordk idejen keszultek e 
karikaturak par percnyi vidamsag, bangos kacajok eloidezesere. Igy szaporodott szep 
lassacskdn gyujtemenyem, mig vegre teljesse valt az. Vegiilpedig most bajtdrsaim ha- 
tarozott okajara adom ki ezeket a szamozott fuzeteket. Most, midon vegleg leveszem 
szememrol az en rosszakaratu, sarga szemuvegemet, magam is megrettenek »muve- 
im«” lattara, - miket kovettem el bajtarsaim artatlan fejeivel. Teljes lelkiismeretfur- 
dalasok kozepette erezven szornyu buneimet, - iparkodom magam valahogyan kima- 
gyardzni abban a remenyben, hogy illetekes belyeken bunbocsdnatban lesz reszem, 
asszonykdk nem adnak be valokeresetet elrajzoltfejuferjeik ellen, menyasszonyok nem 
kuldik vissza a jegygyuruiket es legfbUpen (sic!) - nem kaparjdk ki szemeimet rozsds 
kormeikkel valamelyik elbagyatott utcan. 

Bocsanat, bocsdnat! 

Romdn harcter, 1916 nov. 1-en, 

Kover Gyuszi” 22 

Az albumban 151 tiszttarsardl k^szltett rajzot, az alabbiakban negyet szemlel- 
tetiink: 



Jsmersz?!” - „A kalalfejes honved“ 


22 Kacago Lapok a komoly idokbol 1915-16. M. kir. miskolczi 10. honvedgyalogezred, Miskolc, 1916. 
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„A hdborus v6legeny” - „Regen rossz!” 


Kover Gyula a karikaturak mellett az ezred harcait, mindennapjait es a haborus 
6vek soran erintett tajakat, csatatereket is megorokitette. A vilageges sajat bevallasa 
szerint is hatassal volt addigi miiveszetere: „Most vdzlatfiizet es grafitceruza volt a 
kenyerestdskdmban. Ezekkel az egyszeru munkaeszkdzeimmel mindent ujbdl kezdtem. 
Elmaradtak a barsogo szinek, a dekorativitas es a »mereszseg«. De azt kiszem ez az 
»eltevelyedes« is ajavamra szolgdlt. (...) Mindaddig, amig az emberek a labukon se- 
tdlnak s a kalapot afejukdn tartjdk - nem forditva -, a muveszetnek is termeszetesnek 
es egeszsegesnek kell lennie. Az driiltkodes nem mmeszet.” 23 

A 10-es honvedek egyik legnagyobb sikere az 1917. marcius 8-i Magyaros-te- 
to elleni rohamtamadas volt. A 39. honved gyaloghadosztaly kijelolt es rohamki- 
kepzesen atesett reszekent a 10. honved gyalogezred rendkiviil alacsony vesztesegi 
mutatok mellett volt kepes visszafoglalni az oroszoktol a magaslatsort: a tamadas 
soran a kozponti hatalmak reszerol osszesen 45 fo esett el, es 215 fo szenvedett se- 
besiilest. Orosz reszrol 408 ember vesztette eletet, es tovabbi tizenharom tiszt es 
991 legenysegi allomanyu katona esett fogsagba. 24 Kover az Uz volgyerol, az ezred 


Magyarosnal vivott harcairol es rohamista 25 bajtarsairol kiilonosen reszletgazdag 
(es a tajkepek tekinteteben topografiailag is liiteles) rajzokat keszitett. Munkai re- 
mekiil idezik meg a katonak koreben tapasztalt faradtsag es fasultsag erzeseit, de 
a miskolci bakak olyan apro oromforrasairol sem feledkezik meg, mint peldaul a 
nehany nyugodt pillanat kozben elfogyasztott joizu ebedrol vagy kaverol. 26 



„Boldogpillanatok, 1917. mdjus 6.” (B6ky Zoltan gyiijtemenye) 


1917. augusztus 10-en Jozsef f6herceg 27 is meglatogatta a Magyarost sikerrel elfog- 
lalo 10-es honvedeket. A vizit soran Kover karikaturaalbumat is megszemlelte, es 
j6t deriilt a kepeken: „[Jozsef foherceg] Sokszor elmosolyodott a karrikaturak (sic!) 
talalo alairdsain es kerdezte, hogy azok milyen vonatkozdsban keriiltek a kep ala. 
Kiilonosen megnyerte tetszeset a »hdborus volegeny« (Zachdr badnagy) karrikatura- 
ja es alig akarta elhinni, hogy a kikarriktrozott (sic!) kadnagy kiilonben egesz csinos 
ember V 28 


25 Rohamharcaszati kikepzesen atesett katona a korabeli sz6hasznalatban. 

26 Benedek 94-95. 

27 Habsburg Jozsef (1872-1962) osztrak foherceg, magyar kiralyi lierceg, osztrak-magyar tabor- 
nagy. 1916. november 22. es 1918. januar 9. kozott a rola ehievezett, tobb hadsereget magaban foglalo 
Heeresfront (seregarcvonal, koriilbelul hadseregcsoport) parancsnoka Erdelyben es Bukovinaban. 

28 Sassy 1931.130. 


'Kover Gyula elso vilaghaboni alatti stllusarbl. Idezi: Kangas 115. 

1 Jozsef foherceg: A vilaghdboru, amilyennek en Idttam. MTAkiadasa, Budapest, 1930. 450. 
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..Lodlldsok a Magyaroson. Hatterben a Karoly ktip es az 1340-es magaslat." (Biky Zoltdn gyujtemenye. 
Alatta osszekasonlitdskipp a Magyaros-tetd egyfinykipen.) 



A Magyaros-teto, 1917 mdrciusaban (Balogh-Ebner Marton gyujtemenye) 



„Rohamjdror Tanulmany VIII., 1917. mdjus 5.” Erdemes megfigyelni a tipikus „rohamista 
felszerelist: acilsisak (a katonaforditva viseli!), grdndt, ismitl&puska, kit grdndtzsak a vdllon atvetve, 
benne tovdbbi nyeles kizigranatok. 

(Biky Zoltdn gyiijteminye) 

Szinten 1917-ben Egerben ezredbeli baj- es festbtarsaval, Meilinger Dezsovel ko- 
zosen szerveztek hadikiallitast: „Ket tizes honved.ja.rt ma Egerben. Regi kedves isme- 
ros mind a ketto, nagyrahivatottfiai Egernek. Ket jeles, fiatal egri festomuvesz: Kover 
Gyula es Meilinger Dezso, akik a 10. honved gyalogezred hadi kiallatdsait rendezik 
most annak a hdrom megyenek szekvdrosaban, amely megyekbol a 10-ik honved gya- 
logezred legenysege kiegesziteset kapja. A hadi kidllttasokat a 10-es honvedek az ezred 
hadiozvegy es arva alapja javara rendezik Miskolczon, Egerben es Satoraljaujhelyen. 
A kidllitdson bemutatdsra keriilnek az ezred osszes karcteri emlektargyai es trofeu- 
mai a gorlicei attorest kovetd diadalmas karcoknak, a roman barcter hosi tetteinek, 
a Magyaroson aratott baberoknak tanui. Tobb mint 400 kep is lesz a lciallttds gaz- 
dag anyagaban. Az ezred ket festomuveszenek Kover Gyulanak es Meilinger Dezsonek 
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„Rohamjdrdreink elfoglaljak a Magyaros hegyhdtat, 1917. marcius 8“ 
Alatta Koverpredzsegenek illusztrdldsara egy eredeti fenykep a tdmaddsrol. 
(Biky Zoltdn gyujtemenye) 



Magyaros. Rohamjdrorok tamadasa az ellenseges orosz drotakaddly elott, 
1917. mdrcius8. (Beky Zoltan gyujtemenye) 


a karcteren keszttett szebbnel szebb festmenyei es rajzai.(...) A kidlUtdsnak Egerben 
elore latkatoan igen nagy sikere lesz.” 19 

A vilageges utan Kover stilusa visszakanyarodott a haboru elotti vonalhoz: noi 
aktokat, arckepeket, mezokovesdi jeleneteket festett. A kerdesre, hogy miert ked- 
velt annyira nokrol kepeket kesziteni, igy felelt: „Talan a verem uzott Uozzajuk. Fi- 
atal koromban nagy csodaloja voltam a ndknek (...). Velemenyem szerint az emberi 
testa legszebb a vildgon, s a legneiiezebb is afestd szempontjabol. (...) Szwesen festek 
fiatal noket, mivel szep mweszetet akarok alkotni.” 30 „Kover szerint a noi testben kell, 
hogy legyen pukasag es kerekseg” 31 - idezi Helena Kangas. 

A haboru utan is egyre-masra ertek a sikerek: 1919-ben kollektfv kiallitasa volt 
a Nemzeti Szalonban, 1922-ben pedig az Erzsebetvarosi Kaszino dijat, majd 1923- 
ban a Mucsarnok akt-dijat nyerte el. 1927-ben ujabb kiallitasa volt a Nemzeti Sza- 
lonban, errdl tudoslt a Protestans Szemle: „Ertekesebb volt a Nemzeti Szalon harma- 
dik csoportkialUtasa, hol a magyar festomuveszet hdrom erdemes munkasa: K6ver 
Gyula, Borszeky Frigyes, es Senyei Jozsef mutattak be legujabb muveszi termesuket. 
Kover Gyula, ki eddig par excellence akt-festokent volt ismeretes, ilynemu munkai 
mellett meglepoen jol latott es finoman szinezett taj- es vdroskepekkel is felvonult a 
kiallitdson, melyekben egeszseges termeszetszemlelete jdl ervenyesiil!’ 32 

A Nemzeti Szalon ezust£rmet 1931-ben, a Ball6 Ede-dljat 33 1933-ban es 1935- 
ben nyerte el. 34 Nehany jelesebb alkotasaval kulfoldon is hirnevet szerzett maganak, 
ilyen volt peldaul a Rajongok, A sztarvagy az Artatlansdg. 1936-ban munkaival reszt 
vett az Egri Kaszinoban rendezett gyujtemenyes kiallltason, amelyen a kozonseg 
tetszeset kiilonosen elnyerte Oreg bucsus clmu alkotasaval, a korabeli sajto szerint ez 
volt a tarlat legszebb kepe (Eger erseke vasarolta meg). Az esemenyrol az egri ujsag 
is beszamolt: 

„Kover Gyula, a magyar piktura nagy egri erteke Uosszu kallgatas utdn most kidl- 
Utdst rendez Egerben ujabb muveib6l. Kover Gyula a klasszikus festdi Uagyomanyok 
kepviseloje, aki eppen megtisztult szemlelete es kiegyensulyozott eloadasmodja miatt 
marad mindiguj. Kepeinek tdrlata a vdros maradando erteku kulturdlis (sic!) eseme- 
nye lesz. A muvesz mar rendezi is kidlUtasat a Kaszino nagytermeben s a tarlatgazdag 
anyagabol a tdj esfigurdlis temdk bosege arad. -(...) [a] varos kulturkozonsege (sic!) 
komoly erdeklodessel varja a kivdlo egri muvesz ujabb megnyilatkozdsdt.” 35 

2 « Egri Ujsdg 24. evfolyam, 279. szam, 1917.november 18., 2. 

30 Kangas 115-116. 

31 Kangas 111. 

32 Protestans Szemle 36. evfolyam, 9. szam, 1927. november. 605. Kritikai Szemle - Kiallitasok. Osz- 
szeallitotta Oroszlan Zoltan. 

33 Ballo Ede festo 1923-ban vagyonanalc egy jelentos reszebol alapitvanyt hozott letre, amellyel fia- 
tal muveszeket tamogatott. 

34 Benedek94. 

35 Eger Gydngydsi Ujsag XLVII. evfolyam,176. szam, 1936.november 7., 3. 
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Az elozoekben lathattuk, hogy Kover Gyula a vilaghaboru utan is igen aktiv es 
sikeres festo maradt. De hogyan alakult ezzel parhuzamosan maganelete? A leve- 
lezes hajdani finn kedvesevel egeszen az elso vilaghaboru kezdeteig kitartott, am 
mivel Kover a frontra keriilt, a kepeslapok mar csak nehezen, majd egyaltalan nem 
erkeztek meg. Alice-t nem hagyta nyugodni, hogy semmi hir nem erkezett magyar 
szerelmerol, ezert a Sved Voroskereszt segitsegevel kutatni kezdett Kover utan. 
A szervezettol azt az informaciot kapta, hogy a magyar festo elesett Oroszorszag- 
ban. Husz evig abban a tudatban elt, hogy elvesztette iijukori szerelmet. Vegiil ege- 
szen hihetetlen modon jutott Alice tudomasara, hogy Kover Gyula megis eletben 
van. A finn holgy idokozben megozvegyiilt, azonban elso ferjetol sziiletett Harry fia 
az 1930-as evek kozepen Berlinben tanult allatorvosnak. Harrynek a kollegiumban 
volt egy magyar szobatarsa, akinek meselt edesanyja ifjukori festomuvesz szerelme- 
rol, aki eletet vesztette az 1914-1918-as vilaghaboruban. A magyar mernokhallgat6 
megkerdezte finn diaktarsatol, hogy ki a szoban forgo muvesz. Mikor meghallotta a 
Kover Gyula nevet, kozolte Harryvel, hogy Kover el, es nagyon hlres festo Magyar- 
orszagon, Budapesten lakik. 36 

Alice fia legipostaval kiildott levelet edesanyjanak felfedezeserol. Meg ugyanazon 
a nyaron, harminc ev utan Budapesten ujra talalkozott Alice Stiinkel es Kover Gyu- 
la. Alice igy emlekezett vissza a meghlvolevelre: 

ffiszem, hogy az a legszebb level, amit valaha is irtak a vildgon. Goethe sem tu- 
dott volna annal szebben irni. 

Aferje mosolyog. 

- Szep levelet akartam neked irni neked. Meg is tettem. Aztan megjottel. Harminc 
evignem talalkoztunk, megis azonnalmegismertiik egymast. (...) 

Ha valaki egy fel ewel ezeldtt azt josolta volna nekem, hogy megnosuldk, bolond- 
nak tartottam volna. Igazan nem vettem volna el senki mast, csak Alicet” 37 - meselte 
Kover Helena Kangasnak. 

Az 1940-es evek elejen hazasodtak ossze, es nehany evig igen jom6dban eltek 
Budapesten. 1944-ben, a masodik vilaghaboru alatt az oroszok el61 Nemetorszag- 
ba menekiiltek, ahol a haboru utan az amerikai megszallasi zonaban Kover ameri- 
kai katonak portreit festette meg. A fest6miivesz es felesege 1948 oszen koltozott 
Helsinkibe, ahol a varoskozponthoz kozel vasaroltak sajat lakast. A finn fovarosban 
Kover tobbek kozott a helyi nogyogyaszok felesegeirol keszitett kepeket. 38 

A festo halala tobb helyen is pontatlanul jelenik meg (1972). Az altalam feldol- 
gozott visszaemlekezesbol azonban kideriilt, hogy a helytallo adat 1950. julius 12. 
Ezt az alabbi ujsagkivagas is megerositi. 39 Kover Gyula 67 eves koraban hunyt el, 

36 Lasd a 7. sz. jegyzetet. 

37 Kangas 113-114. 

38 Lasd a 7. sz. jegyzetet. 

39 Lasd a 7. sz. jegyzetet. 


szereny koriilmenyek kozott, evangelikus szertartas szerint temettek el, mivel nem 
talaltak katolikus papot Helsinkiben. Urnaja a finnorszagi hietaniemi temetoben ta- 
lalliato. 


t 

Rakkaamm'# 

lUrofea'gari 

Gyula von Kover- ' 
de-R4that 

synt. 14/31883, kdoii 12/71950., 
Alic„ Hillevi, Marry. 

Kautaus tapaktuu hl\jat -' i 
suudessa. 


„Szeretttink, Kover Gyula professzor, sztil. 14/3 1883, megha.lt 12/71950. 

Alice, Hillevi [Harry felesige], Harry!' 

Kover Gyula gydszkozlemenye egyfinn tijsdgban. A szerzo birtokaban. 
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Gyorgy Sandor 

„CSAK A KURVA HIDEG TEL JON” 

YERSEK A DON-KANYARBOL 


A vilagtortenelemben szamos pelda akadt es akad arra, liogy valaki egy szemelyben 
legyen kolto/iro es katona. Eleg csak az egyik legismertebb 6kori gorog tortenetiro- 
ra, a perzsa belhaborukban katonaskodo Xenoph6nra vagy a hadvezer es filozofus 
Marcus Aurefius csaszarra gondolni. A hazai palyan is talalunk jo peldakat; a veg- 
vari vitezi elet szepsegeit es buktatoit egyszerre megelo es megiro Balassi Balint, 
valamint a par evtizeddel kesfibb alkoto iijabbik Zrinyi Mikl6s ota tudjuk milyen, 
ha kard es toll tokeletes egyseget alkot. Zrinyi abb61 a szempontbol is kiilonleges, 
hogy hadvezeri es szepirodalmi munkassaga mellett ot tekinthetjiik az elso „igazi” 
magyar hadtudomanyi ironak is; muvei semmiben sem maradtak le a korszak mer- 
tekad6 szakirodalmatol. 1 A helyzet a kesobbiekben sem valtozott, szamos kolt6nk 
es ir6nk oltott „angyalbort”, ahogy tobb katonank is foglalkozott irassal, kolteszet- 
tel. Koztudott, hogy Pet6fi Sandor az 1848/49-es forradalom es szabadsagharc alatt 
honved szazadoskent, majd ornagykent szolgalt, es a segesvari csatat kovet6 vissza- 
vonulas alatt vesztette eletet, es hogy Jokai Mor, bar sosem volt katona, egy koma- 
romi vedoknek jaro menlev611el tudta elkeriilni a ra varo retorziokat. Az azonban 
kev6sbe ismert, hogy a berlini portyajaval hiresse valt Hadik Andras taborszernagy 
szabad idejeben hadtorteneti ertekezesek mellett egyhazi enekeket is irt, 2 es hogy 
a dolgozat szempontjabol nemikepp „kakukktojds” Egressy Beni, a Szozat megze- 
nesitoje, tobb opera szovegir6ja is reszt vett a kapolnai csataban (sulyosan meg is 
sebesiilt), majd a Klapka Gyorgy tabornok vezette komaromi vedosereghez kerult 
fohadnagyi rendfokozatban. 

A 20. szazad ket vilaghaborujaban is rengeteg iro/kolto - legyen szo profikrol 
(ertsd: akiknek legalabb egy kotete megjelent) vagy amatorokrol - vett reszt, es na- 

1 A Szigeti veszedelem (Obsidio Szigetiana, 1651) cimu eposz mellett erdemes megemliteni a had- 
seregszervezessel es tisztkepzessel foglalkozo Tabori kis tracta (1646-1651) es Vitez badnagy (1650- 
1653) cimu irasait, es a hadtorteneti vonatkozasu Matyas kirdly eleterdl valo elmelkedeselc (1656-1657) 
cimu munkajat. 

2 Bovebben lasd Szendrei Janos: Hadik Andras altabornagy, mint egyhazi iro. Hadtdrtenelmi Kdz- 

lemenyek 1918/19. kotet 121-122. es Gyalokay Jeno: Grof Hadik Andras tabomagy, mint liadtortenet- 

l'ro. Hadtdrtenelmi Kdzlemenyek 1931/32. lcotet 71-87. 


gyon sok olyan katona is volt, aki a harcok kozepette kapott ra az irasra, sajat maga 
es bajtarsai szorakoztatasara es/vagy valamifele terapiakent. Molnar Ferenc, egye- 
bek mellett a Pal utcaifiuk es a Liliom szerzoje Galfciaban volt haditudosito, 1916- 
ban jelentette meg Egy kadituddsLo naploja cimu konyvet, Tersanszky Jozsi Jeno 
pedig Viszontldtasra draga cimu regenyet irta meg a Mboruban szerzett elmenyei 
alapjan. A kesobb „Gyula diak” neven publikalo Somogyvary Gyula osszesen 36 
honapot szolgalt zaszloskent, hadnagykent, majd fohadnagykent, es ez ido alatt 
megfordult az olasz es az orosz fronton is. O versei mellett tobb regenyben is - mint 
peldaul a Ne sargulj, Fuzfa, vagy a Viragzik a mandula - emleket allitott bajtarsai- 
nak. 3 De megemlithetjuk Csath Gezat is, aki rovid ideig - amig morfiumfuggosege 
tulzottan el nem Mtalmasodott rajta - katonaorvoskent tevekenykedett. 4 

A masodik vilagegesben sem tortent maskent; sok profi es amat6r kolt6 oltott 
egyenruhat, es tobben akadtak ekkor is, akik „menet kozben” kaptak ra a vers- 
vagy dalszovegirasra. Amig a nagy el6dok verseikben - galans kalandjaik mellett 

- elsosorban vitezs6grol, harcokrol es f61eg a katonaelet szebbik oldalarol irtak, 
az elso 6s masodik vilaghaborus frontversek (es regenyek) tobbseget nem igazan 
mutogathatnak egy toborzoirodaban reklamanyagkent. Magyarorszag 1941. junius 
28-an, a ket nappal korabban lezajlott, maig tisztazatlan hatteru kassai bombata- 
madas utan lepett be a masodik vilaghaboniba. Az 1941-es korlatozott r6szvetelt 
a kovetkezo ev tavaszan - a nemet keresek ellenere - sem kovette a teljes hadero 
bevetese, de a korabbinal joval nagyobb letszamii magyar erok keriiltek a front- 
ra es a mogottes teriiletekre. Az 1942. aprilis 12-tol a keleti Mdszinterre szallitott 
magyar 2. hadsereg miik6desevel es alkalmazasaval terjedelmi korldtok miatt most 
csak erint61egesen foglalkozunk, a fo szerep jelen esetben a Mdsereg kotelekeben 
szolgalt nehany amator es „hivatasos” kolto habonis verseie. A harom magyar had- 
test (III., IV. 6s VII., egyenkent harom ketezredes konnyuMdosztallyal), egy tabori 
pdnc61oshadosztaly, egy repiilodandar es tobb hadseregkozvetlen muszaki, tiizer- es 
ellatoalakulat (osszesen kb. 207 000 f6) majus elejetol vett reszt a hadmuveletekben. 
Az els6kent kiszallitott alakulatok szerepet kaptak a junius vegen indftott otfenzi- 
vaban (amibe „felmeno rendszerben” kapcsolodtak be a kesobb erkezok), az elso 
magyar csapatok jiilius 10-re ertek a Don partjara. Miutan tovabbi elorenyomulasra 
nem volt lehetoseg, a magyarok egy koriilbeliil 200 kilometeres arcvonalszakaszon 

- mintegy 90 000 fos Mrcos letszammal - vedoallasokat epitettek ki. 

A majus vegetol jiilius masodik heteig tarto elorenyomulas utan a szeptember 
16-ig elhuzodo, tobbsegeben eredmenytelen hidfocsatakat leszamitva a magyar 
Mdsereg arcvonalan komolyabb harccselekmeny nem tortent; a szembenallo fe- 
lek beastak magukat, kiepiiltek az elso vilaghabonis loveszarokrendszerekhez ha- 

3 Somogyvary Gyula: Viragzik a mandula. Lazi, Szeged, 2013. (Eredeti megjelenes 1933.) es So- 
mogyvary Gyula: Ne sargulj fuzfa! Auktor, Budapest, 2010. (Eredeti megjelenes 1939.) 

4 Csath Geza: Emlekirataim a nagy evrol. Lazi, Szeged, 2005. 
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Harckiptelenn£ tett szovjet KV-l-es karckocsi magyar katondval, 1942 nyardn. 
Taldn 6 is irt verseket? (Szimedli J6zseffelvitele, ijj. Szimedli Jdzsef gyujtemenye) 


sonlo allasok, bar altalaban silanyabb minosegben. Uriv, Scsucsje es Korotojak ter- 
segeben megmaradt harom szovjet hidfo, az ezekfelszamolasara bevetett alakulatok 
sulyos harcokat vivtak (a 7. konny£ihadosztaly, amelyhez irasunk tobb szereploje 
is tartozott, Uriv kornyeken), am sikerrel csak utobbi telepiilesnel jartak; a masik 
ket hidfo kepezte 1943 januarjdban a szovjet tamadas kiindulopontjait. Ember- es 
anyaghiany miatt sem tobbszoros vedelmi vonal kiepltesere, sem komolyabb tarta- 
lekkepzesre nem volt lehetoseg. A katonak egyhangu eletet csak idbnkent kavartak 
fel kisebb ellenseges tamadasok, azonban a hullamzo szinvonalu ellatas es a hamar 
hidegre fordulo idojaras (ami ellen megfelelo 6vocikkekkel nem rendelkeztek, vagy 
azokat nem volt mod az elso vonalba szalb'tani) nagyon megviselte a honvedeket. 
1943. januar 12-en az urivi hidfbbol indult meg a 7. konnyuhadosztaly ellen egy na- 
gyobb (az elso napokban kb. ket hadosztaly ereju) szovjet tamadas, amelynek sikere 
a szoyjeteket is meglepte; a 4. gyalogezred meg aznap felmorzsolodott, a 35. gyalog- 
ezred masnapig kitartott, es szervezetten tort ki a bekeritesbol. 14-en Scsucsjenal is 
megindult a tamadas, ami hamar teret nyert a VII. hadtest arcvonalan. Megindult 
a legtobbszor szervezetlen, katasztrofalis eredmennyel jaro visszavonulas; a hadse- 
reget hivatalosan januar 24-en vontak ki az arcvonalbol, de a III. hadtest nemet 
alarendeltsegben februar elejeig, feloszlatasaig harcolt, egyes alakulatai pedig meg 
kesobb is az elso vonalban voltak, altalaban a nemetek utovedjekent. A hadsereg uj- 


jaszervezese azonnal megindult, egyes alakulatok marcius-aprilis folyaman biztosito 
feladatokat lattak el. Hazaszallitasukra vegiil aprilis vegen, majus elejen keriilt sor. 

A magyar 2. hadsereg 1942-es hadmuveletei soran mintegy 33 700 katona esett 
el, sebesiilt meg vagy tunt el, potlasukra kbriilbeliil 35 000 tisztet es katonat veze- 
nyeltek a frontra. Az 1943. januar-februari harcok es visszavonulas soran elszenve- 
dett veszteseget pontosan a mai napig nem sikeriilt megallapitani. A januar elejen 
204 334 fos hadseregbol Zachar Jozsef kutatasai szerint 45 000 fo esett el, ugyaneny- 
nyi sebesiilt meg, hadifogsagba 28 000 katona esett, az eltuntek szama pedig 19 000 
fo volt. Ungvary Krisztian 42 000 fore teszi az elesett es megfagyott katonak szamat, 
a hadifogsagba esetteket pedig 26 000 fore. Szabo Peter Don-kanyar cimu konyv- 
eben kozolt hivatalos dokumentumok ez utobbi szamadatokat erbsitik meg. A had- 
sereg hadszinteri tevekenysege soran osszesen mintegy 120 000-130 000 fb esett el, 
keriilt hadifogsagba, vagy sebesiilt/betegedett meg. 5 

Termeszetesen nincs lehetoseg a versirassal foglalkozo tobb szaz (alkalmasint 
tobb ezer) katona irasait bemutatni, igy most csak egy rovid valogatast adunk kozre. 
A szerzok kozott akad orvos (ketto is), gyalogostiszt, tiszthelyettes es egy ismeret- 
len rendfokozatu es beosztasu honved is. Koziiliik dr. Papp Pal orvos szazadosnak 6 
kotete is jelent meg - Versek a Don partjarol cimmel - meg a haboru alatt, pont 
az 1943. janudri nagy visszavonulas idejen. 7 Erdekesseg, hogy ebbol a szabadsaga- 
rol visszatero doktor - akarcsak Troppauer Hiimer Rejtb Jeno Az eloretolt kelyorseg 
cimu klasszikusaban - tobb peldanyt magaval is vitt a frontra, bar o valoszinuleg 
nem reszesitette regenybeli koltotarsahoz hasonloan drasztikus „rendreutasitasban’ 
esetleges kritikusait. „Dr. Papp orvos szdzadostol kaptam egy yerses kdnyvet dedikdl- 
va, amelyik az 6 kdltemenyeit tartalmazza, vettem megtole kettot (...) amiketszintin 
dedikalf* - irta napldjaba 1943. januar 29-en Vecsey Bela alezredes, a 35. gyalogez- 
red parancsnoka, akinek minden bizonnyal elnyertek tetszeset a koltemenyek. Bar 
hadseregek visszavonulasai soran rengeteg akciofilmbe illo, csodalatos vagy eppen 
komikus jelenet jatszodott le, minden bizonnyal keves pelda akad arra, hogy tisztek 


5 Zachar Jozsef: „Egy ezred &vi szenved6s” - Fejezetek a magyarsdg hadi tortinelmebol. Heraldika 
Kiado, Budapest, 2003. 384-385; Ungvary Krisztian: A magyar honvedseg a masodik vildghdboruban. 
Osiris Kiado, Budapest, 2004.196; Szabo Peler: Don-kanyar. Zrinyi Kiado, Budapest, 1994. 244, 308. 

6 Dr. Papp Pal (1913-1972) orvos (1937), fogoryos (1947) sportorvos (1952). A doni hadmuve- 
letek idejen a 35. gyalogezred vezeto orvosa volt, 1946-tol pedig Tapolcan elt, ahol rengeteget tett a 
varos atletikai eletenek fellenditeseert is. 6 fedezte fel Csermak Jozsef olimpiai bajnok (1952, Hel- 
sinki) kalapacsvetot is. Veszprem Megyei Eletrajzi Lexikon. http://www.ekmk.hu/lexikon/talalatok3. 
php?beture=PAPP%20P%C3%All (2016. oktober 1.) 

7 Papp Pal: Versek a Don partjarol. Rabavideki Nyomda, 1943. Karoly Ferencnek is jelent meg 
verseskotete, de csak 1985-ben. 

8 Vecsey Bela: Doni Frontnaplo. Hadtortenelmi Leveltar Tanulmanygyujtemeny TGy/2622. 1943. 
januar 29. (A tovabbiakban Vecsey-naplo.) 







234 


Mmeszet loveszarokban esflaszteren 


„Csak a kurva bideg teljdn” 


235 


frissen megjelent, dedikalt verseskoteteket vasaroljanak egyenesen a szerzotol, aki 
egyben bajtarsuk is. 

A versekben ertheto modon tobb kapcsolodasi pont fedezheto fel; a veszelyek 
mellett ilyen az otthon hianya es a hatalmas, belathatatlan tavolsag - a Donhoz ve- 
zenyelt katonaknal nehany „kalandozo’ egyseget leszamitva addig csak II. Andras 
keresztesei es az Osztrak-Magyar Monarchia nehany szaz magyar tengeresze es ka- 
tonaja harcolt messzebbre hazajatol - egyarant gyotort tisztet es kozkatonat is. Ezt 
csak fokoztak az 1942. nyar vegetol egyre gyakrabban megjeleno, a felvaltassal kap- 
csolatos „latrinahirek” es „szakacspletykak”, amelyeknek semmi alapjuk nem volt, 
ugyanakkor kivaloan alkalmasak voltak a honvedek amugy sem tul magas harci 
kedvenek rombolasara. Az „ellendrizhetetlen Mrek a legenysegben afeMltas es ha- 
zamenes gondolatat dllanddan ebren tartjak” - Irta a mar idezett Vecsey alezredes 
1942. oktober 15-en kelt Hangulat helyzet jelenteseben (sic!) hozzateve, hogy „ne- 
hany ilyen fecsegdt es remMrterjesztdt rendfokozatra valo tekintet nelkul bazaarulas 
es remMrterjesztes clmen agyonloves dltali baldllal” biintessenelc. Ebb61 kovetkez- 
tethetiink arra, hogy az ekkor mar fel eve harcol6 katonak milyen lelkiallapotban 
voltak, bar azt is fontos hozzatenni, hogy a 35. gyalogezrednel emiatt ilyen biintetes 
kiszabasara vegiil nem keriilt sor. 9 A „remhirek” keltette remeny, majd a csalodas 
a frontkolteszetben is megjelent, amire jo pelda a Kadosa Arpad tartalekos zaszlos 
(IV. hadtest hiradozaszloalj) altal eros cinizmussal „zoldell6 remenyek idejen sziile- 
tett koltemeny”- kent lejegyzett Vdltas (vdltozatok egy temdra) cimu vers, amelynek 
fo temaja a faradt harcosok levaltasa. 

„Budapesttol a Don partig 
Kozismert mdr ez a mondas: 

Nefelj pajtds, nefelj semmit, 

Hazamegyunk, itt a valtds! 

Gyalogsdgunk korleteben 
Szildrdan dll minden dllas 
»Nem engedjuk be a muszkat, 

Eppen mikor itt a valtds.« 

Tuzer mondja komdjanak: 

»Nemjofiu, ez az allask 
De azfelel, megnyugtatja: 

»Ujat epit majd a vdltas!« 

Legfurost sem zavarja mar 

9 Vecsey Bela: Hangulathelyzet jelentes. 35/1. zaszloalj, 1942. oktober 15. HL11/1515 3. A fennma- 
radt forrasok szerint az ezred egy katonajat vegeztek csak ki, Bager Imre orvezetot 1943. januar 13-an 
lottek agyon parancsmegtagadas miatt. Halotti lapja megtekintheto: http://www.hadisir.hu/hadisir/ib 
ejegyzesek=adatlap8dd=462590468581766440&p*=10& >l =0 (2017. januar 5.) 



Orosz Rata es bombazds 
Mert ha lelo minden gepet, 
Mitfog loni majd a valtas? 

A Mrado berkeiben 
Szinten nagy a surges-forgas 
Hirul adjdk mindenkinek: 
»Hazamegyunk! Jon a valtas!« 
Fogolytdbor, badtapszazad, 
Nem lesz orseg hadtdp-hdlas 
Szegeny ruszkik itt maradnak 
De mi megyiink, jon a valtas! 
A valasztott nepeknel is 
Vigan megy a godorasas: 

»No! Adonaj megsegitett, 

Majd szed aknat a levaltds!« 
De hiaba minden ohaj, 
Mennyekig hato kialtas, 

Csak a kurva Mdeg teljon, 


10 Pihurik Judit: Naplok es memoarok a Don-kanyarbol 1942-1943. Napvilag Kiado, Budapest, 2007. 
182-183. 
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A Vecsey alezredes jelentesevel kozel egy idoben keletkezett mubol tokeletesen ki- 
veheto, hogy a honvedek - ertheto modon - masra sem vagytak jobban, mint hogy 
hazaterhessenek. Ugyanakkor egyediil a sulyos vesztesegeket szenvedett 7. konnyu- 
hadosztaly felvaltasa meriilt fel hivatalos korokben, de mert nem lett volna mivel 
potolni, ez is elmaradt. Kiilon erdekesseg, hogy a versben felbukkannak a kiilonfele 
fegyvernemek, a legfurosok, vagyis a legvedelmi tiizerek, a hadtaposok, de a ve- 
doallasok kiepitese mellett sokszor (eszkoz nelkiil) aknatelepitesre es -felszedesre 
vezenyelt munkaszolgalatosok is, akiket a szerzo finoman csak „valasztott nepek”- 
nek nevez, raadasul meg az ellensegnek is jut nehany sor. A versben szereplo „Rata” 
eredetileg a szovjet Polikarpov I-16-os vadaszgep spanyol gunyneve (patkany) volt, 
es annak ellenere, hogy a tipus ekkorra mar szinte eltunt a szovjet legierobol, a hon- 
vedek gyakorlatilag minden vadaszgepet igy emlegettek. Az utolso, keseru es kel- 
16en „frontos hangvetelu” sor ugyanakkor a kokemeny valosagot tiikrozi, jelezve, 
hogy froja nem szakad el attdl. fis hogy mennyire nem volt messze az a bizonyos tel: 
november 6-an leesett az els6 ho, ket nappal kesobb pedig Gyevican, a frontszakasz 
kozeps6 szakaszan -16°C-ot mertek. 11 



Epiil a bunker (Szimedli Jozseffelvetele, ifj. Szimedli Jozsef gyujtemenye) 


u Vecsey Bela: „Hadtorteneimi 6sszefoglal6-harctudositdsok” 35. gyalogezred, 1942. november 8. 
Hadtortenelmi Leveltar HL11/1515. 


Ahogy irtuk, az elso vonalban szolgalo katonak napjai viszonylagos nyugalomban- 
unalomban teltek, amelyet csak neha zavartak meg kisebb ellenseges rajtaiitesek 
vagy eppen sajat vallalkozasok, amelyekre majd meg visszatertink. Az elso vonal- 
ban szolgalo katonak, az ellenseges mesterloveszek es. a mindennapos tiizersegi 
tamadasok miatt legtobb idejiiket a fold ala asott szilankmentes fedezekekben es 
arkokban toltottek, annak minden elonyevel es hatranyaval egyiitt. A bunkerek 
ugyan vedtek a gyalogsagi es kisebb tiizersegi lovedekek ellen, de a sotetseg, az al- 
lando levegotlenseg, nyirkossag rossz hatassal volt a honvedek fizikai es lelkiallapo- 
tara is. 

Dr. Vamossy Jozsef, akit eredetileg nehany napra neveztek ki a 34/III. zaszloalj 
orvosanak, de vegiil honapokra a veszpremi csapattestnel ragadt, iires oraiban maga 
is irt verseket, amelyek koziil az egyik pont a loveszarokelet szo szerint sotet oldala- 
rol szol. 

„Melyen afold alatt 
Tdn igenyeim nagyok 
Hogy arra is gondolok 
Hogy afdldfelett vagyok 
Hogy egesz nap jdrkatok 
Hogy egesz nap kint vagyok 
Hogy ismet a magyar eg 
Fdlottem ram ragyog!’ 12 

A bunkerelettel egyiitt jartak a rossz higi6niai koriilmenyek, amelyek eloskodok es 
rdgcsalolc megjelenesehez vezettek. Vecsey alezredes is irta naplojaban, hogy azert 
szereti a lovagl6nadrdgot, mert abba nehezebben megy bele a bolha, Jgaz, nehe- 
zebben jon is ki”. n Dr. Papp Pal - aki a kellemetlensegek mellett pontosan tiszta- 
ban volt az elosdiek okozta veszelyekkel is - kiilon verset szentelt az allatvildg nem 
kivanatos kepviseloinek, meghozza olyat, ami a cime - Feregorszag - alapjan egy 
punkrock egyiittes szamakent is megallna a helyet, hangvetele pedig az elsokent 
idezettevel vetekszik. 

„A ket kbrmbm bolbat bokdos 
minden este tizenbdrmat. 

Akkorak, hogy egy tucsbkhbz 
illenenek bitespdrnak. 


12 Vamossy Jozsef: Emlekeim a 2. magyar badseregrol. Hadtortenelmi Leveltar Tanulmanygyuite- 
menyTGy/2809. 57. 

13 Vecsey-naplo, 1942. szeptember 7. 
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Egercsapda afdldpadlon, 
nyomtateka tegla, jo sok, 
ez az esti egertaglom, 
mert ezek is felkilosok. 

Ulddgelek afapadon, 

Isten tudja, mire varok, 
a legyeket apritgatom, 
migjbnnek a proletarok. 

Boli erre, boli arra, 
tetves emberformak kernek 
medicindt hetven bajra, 
fene Idtott ennyiferget... !” 14 

A bolhak es a tetvek (utobbiak a tifusz terjesztese miatt kiilonosen veszelyesek vol- 
tak), valamint a legyek, egerek es patkanyok olyan mertekben elszaporodtak, hogy 
jelenletiik akadalyozta a legenyseg piheneset is. Bar nagyobb tifuszjarvany nem tort 
ki, 1942 majusaban es az 1943-as visszavonulas alatt sokan vesztettek eletiiket a be- 
tegseg kovetkezteben. 



Keszfedezek: tionapokat nem sztvesen tbltene benne az ember 
(Vecsey Belafebetele, Vecsey Ldszlo gyujtemenye) 

14 Papp 92. 
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Az egyhangusagot (jo ertelemben) csak a vasar- es iinnepnapok tortek meg vala- 
mennyire - ha masert nem, a kiosztott extra elelem es nemi bor vagy palinka okan - 
ugyanakkor ilyen alkalmakkor sokkal komolyabban megiilte a katonakat a tavollet, 
szeretteik, csaladjuk hianya. Amig lebetetl, rendszeresen tartottak tabori istentisz- 
teleteket (romai katolikus, reformatus es evangelikus lelkeszek szolgaltak a honved- 
segben), ahol az okumenikus mozgalom elokepekent sokszor keveredtek az eltero 
vallasu katonak, illetve nem egy felekezeten kiviili is latogatta a szertartasokat - es 
nem feltetleniil csak azert, hogy nehany orara kikeriiljenek a „m6kuskerekb61”. Ez 
utobbi a fentebb idezett Vamossy-vers fenyeben talan meg inkabb ertheto. 

Egy tabori miserol es a kozben hazaszallo gondolatokrol szol dr. Papp Pal orvos 
szazados egyik verse, amelyet bajtarsa es kollegaja, a fentebb is idezett dr. Vamossy is 
lejegyzett visszaemlekezeseben. 

„Mar csak szitdl, az eso eliil 
Mise lesz, most nincsenek parancsok 
Csoszognak is mar esetlenul 
A saros magyar bakabakancsok 
Itt nem templomba jarunk misere 
Asztal, terito ott is volt mar 
A gyonybru iinnep vasarnap reggelere 
Ajtomnal a tabori oltar... 

Jjs egyszerre valami idelengett 
A sanktusra, 15 a csengo neszre 
Ahova most egyfel ordra 
Elkuldjuk a szemunkbol a langot 
Es kdszonjiik a pad tamlara 
Sirdogalt asszonymiatyankot.. ” 16 

Papp doktor a frontelet keves igazan nyugodt pillanatainak egyikerol irta verset, 
amelyben megjelennek az otthon aggodo bozzatarLozok, rokonok is, akikkel a nem- 
egyszer akadozva, vagy eppen sehogy sem mukodo tabori posta mellett a „hazagon- 
dolas” jelentette az egyetlen kapcsolatot. 

Az ezredorvos verseiben sajatsagosan elegyedik a katona, a kolto es az orvos; ezt 
jol mutatja az Ezredsegelyhelyen cimu vers, amely minden valoszinuseg szerint egy 
nyugodtabb szolgalat alatt sziiletett. 


15 Sanctus: oszovetsegi eredetu liturgikus enek a romai katolikus szertartas allando resze. Magyarul 
..Szent vagy.. 

16 Yamossy 76. A vers cfme Piinkosd 1942 es Papp szazados kotetenek 5. oldalan talalbato. 
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„Vdgyom afekete ejszakara. 

Ilyenkor csak emlekjdr ide. 

Gondolok asszonyszagu szobakra 
es asszonydra. Vajjon alszik-e? 

Arra, csak arra a babos rubdban, 
amiben mindig menyasszony maradt 
es kis elete ritka, nagy bujaban 
siratott egy balott madarat. 

Esfelek afekete ejszakatol. 

Ilyenkor veres bakajar ide. 

Mdr tudom az elsd ket szavabol: 
eletfele tart, vagy a semmibe... 

Arra, csak arra, tepett rubaban, 
bizva utolso lebelletig, 
amig vagy asszonya keze pubdbban 
ovja, mint en, vagy eltemetik." 17 

Papp doktor verseben szerepel a legtobb tema, ami a katonakat foglalkoztatta: elet es 
halal, az otthon es a szerettek liianya, a jovo bizonytalansaga. Bar a mu keletkezesi 
idejet nem ismerjiik, az jo esellyel az els6 nagyobb osszecsapasok utan kesziilt, ami- 
kor mar a (tobbnyire fiatal) katonaorvosok is hatalmas rutinra tettek szert. 

A nemzeti es egyhazi iinnepek soraban kiilonleges helyet foglalt el a karacsony, 
amelyet a csaladjuktol tavol levo katonak (es persze nem csak katonak) nagyon ne- 
hezen viseltek es viselnek ma is. Szenteste elott a legtobb fedezeket feldiszitettek, 
voltak, akik kilometereket gyalogoltak terdig ero hoban feny6faert, a konyliakon 
valami kiilonlegesebb menazsi kesziilt, es ilyenkor a legtobb helyen az ellenseg is 
megert6bben viselkedett. Mivel a hadsereg vegig letszamgondokkal kiizdott, sza- 
badsagra csak nagyon kevesen mehettek, igy a legtobben bajtarsaik koreben iinne- 
peltek. Bar tobbnyire nehany orara el lehetett felejteni a haborut es a veszelyeket, 
az alabbi, Karacsony a Don partjan dmii vers, amelyet dr. Magass Miklos tabori 
lelkesz fohadnagy jegyzett le, jol mutatja, hogy karacsony este sem lehetett teljesen 
ellazulni. 

„Este van es eppen szent Karacsony este, 

A sok reflektor most nem kutat keresve 
Nem siit se csillag, se eszakifeny, 

Es Peter virraszt az arok kdzepen. 

17 Papp 7. 


Bator katona, orosz kozvitez, lam mostfulel, a sdtetbe nez, 

Mert most 6 or, vigydz a tobbire es korulotte 
Mar nincsen senkifent. 

Hallgatnak az agyuk piben most a balal, 

Peter lelke messze falujaba szall... 

Egy bdtor eldors, ki idaig teved, na te szegeny Peter, neked 
Mindjart veged. 

De nem dordul pisztoly, a kest is eltettek 
Ki ott szemben all, az barat, nem ellenseg. 

Kezuk remegve a masikat kereste, ket katona egymdst 
Atolelte, mert Karacsony volt, es az emberek szWebe, 

Kacagva, dalolva lesubant a beke.” ls 

Az ismeretlen honved muve egyuttal jol szemlelteti az allasharc sajatossagait; 
mindket fel igyekezett kisebb vallalkozasokkal felderiteni az ellenseg vedmuveit, 
aknazarait, es lehet6seg szerint foglyul ejteni a szolgalatos orszemet. Ahogy mar 
emlitettiik, karacsonykor altalaban sziinetelt a harctevekenyseg, de hogy mennyire 
nem legbol kapott „Peter honved” tortenete, az is mutatja, hogy a 4. gyalogezred 
Hegymeghy Laszlo szazados vezette csoportja december 24-en is vegrehajtott egy 
vallalkozast, amely soran 10 foglyot ejtettek. 19 Az iinnepr61, amely a viszonylagos 
bekesseg ellenere tobbnyire nyomott hangulatban telt el, egy masik profi - igaz, iro, 
es nem kolto -, a kesobb politikai karriert is befutott Boldizsar Ivan igy irt: „(...) 
a kardcsony kepei elmosodtak. Tudom, hogy ha nem is konnyen, de dllttottunk ka- 
racsonyfat. Fenyo nem volt a falu kbrul, de a fi.uk messzirol hoztak vagy csencseltek 
a fiuk valahogy a nemetektdl. Hazulrol kiilon csomagot lebetett kuldeni, bejgli volt 
boven. (...) szakacsunkpesti cukrdsz volt, taldn a legidosebb es biztosan a legkoverebb 
ember az oszlopban. Pompds linzert sutbtt. Meg arra emlekszem, hogy a karacsonyfa 
alatt elkezdtem bogni, es ezt nagyon szegyelltem, amig meg nem ldttam,_ hogy min- 
denki str. Ott alltunk felndtt ferfiak, enekeltuk a Mennybdl az angyalt. Valami nemet 
katonai ado a Stille Nacbt, Heilige Nacht-ot is. 2a Nagyon-nagyon rossz volt. Tudtuk, 
hogy ugyanebben az oraban ottbon a felesegek, anyak, menyasszonyok, gyerekeik is 
rank gondolnak, es bizonydra ok is sirnak. Ferfikdnnyet nem nagyon lattam ebben a 
haboruban, meg akkor se, amikor sebesultek kozott voltam. Karacsonykor nem csak a 
tavollet miatt vett rajtunk erot a siras, hanem az iszonyu kiszolgaltatottsag miatt is.” 21 


18 Sara Sandor: Pergotuz - A 2. magyar kadsereg pusztulasa a Donnal. RTV-Minerva, Budapest, 
1983.269. 

19 Varga Jeno tizedes: Doni naplo 1942. dprilis 27. - 1943. szeptember 15. Hadtortenelmi Leveltar 
Tanulmanygyujtemeny TGy/3737. 1942. december 24. es 25. 

20 A Csendes ej cimu karacsonyi enek nemet valtozata. 

21 Boldizsar Ivan: Don-Buda-Parizs. Magveto K6nyvkiado, Budapest, 1982. 66-67. 


242 


Muyeszet ldveszarokban esflaszteren 


„Csak a kurva hideg teljdri’ 


243 


Nem csak az iinnepek alatt, hanem az idegorlo mindennapok soran is hatalmas 
szerep jutott a tabori lelkeszeknek; a katonak rajtarsaik es kozvetlen eloljaroik (al- 
talaban szazadparancsnokig bezarolag) mellett hozzajuk fordulhattak iigyes-bajos 
dolgaikkal, raadasul ugy, hogy azok a lelkesz es a panaszos kozott maradtak. A 13 
honap, amit a hadsereg a fronton toltott (termeszetesen nem mindenki, de rengete- 
gen voltak, akik a teljes idotartamot vegigszolgaltak) sokszor katasztrofalis allapo- 
tokat eredmenyezett a honvedek otthonaban es csaladjaban is. Nem volt, aki learas- 
sa a termest, vagy a tapasztalatlan feleseget ejtettek at a ferj iizletfelei, kesett vagy 
elmaradt a harcolo csaladfo utan jaro a segely, vagy ami a legrosszabb, az ottlion 
hagyott asszony massal kezdett uj eletet. Az ilyen hirek altalaban levelben, esetleg 
otthon jart foldik utjan erkeztek, es el lehet kepzelni, hogy milyen hatassal voltak a 
cimzettre. A „szerelmi banat” bekeidoben is a leggyakoribb ongyilkossagi ok volt (a 
haboru utan a Nephadseregben es a Hatar6rsegnel is), a hadszinteri stresszhatasok 
es az eles fegyverek allandd kozelsege itt tovabb sulyosbitottak a helyzetet. Ilyen 
esetekben - vagy ha kozeli bajtarsat, baratjat, rokonat vesztette el a honved - egy 
megert6, korrekt eloljaro vagy tabori lelkesz eletet menthetett. £s egy jol idozitett 
„lelki froccs” vagy eppen lemards nem csak az ongyilkossaggal foglalkozo katona- 
kon segitett. A Magass fohadnagy altal leirt vers j6 peldaja annak, amikor a honved 
bizalommal fordulhatott alakulata lelkeszehez - hiszen verset is megosztotta vele. 

A csaladtagok - ideertve a baratnoket, menyasszonyokat is - hianya a szomo- 
rii, melankolikus versek es dalok mellett id6nkent vidamabb hangvetelu irasokat is 
eredmenyezett, amelyeknek neha kiilon tortenetiik is lett. Vecsey alezredes front- 
napldjanak feldolgozasa kozben akadtam ra a 35. gyalogezredben szolgalt Prin Fe- 
renc ormester dalara, amelyet az ezredparancsnok is rogzitett naplojaban. A dal- 
ban, amelynek dmzettje egy bizonyos Kat6 - az 6rmester felesege vagy baratn6je 
sajatosan keveredik a hianyzo kedves utani vagyakozas a korszak revizios es habo- 
rus propagandajanak sokat hangoztatott szolamaival. 

aOrosz fdldon, kinn a vArtan olvastam a leveled, 

A levelben elolvastam a te edes nevedet, 

Kato, Kato edes szivem, mikor Idtlak ujra en 

Ha legyozzuk itt a muszkat, a bazdnk az visszater 

Kbnnybe borult a szemem az drdmtol a nevedre 

De ha latnam a ket szemed, boldogsagtol az en sztvem repedne, 

Lobogosan, pantlikasan a karomba zarlak en. 

S ujra nagy lesz Magyarorszag, biiszlce lesz rank a nagyvilag, 

Ugy, mint reg.” 22 


22 Vecsey-naplo, 1942. november4. 


Ahogy lathatjuk, az ormester (legalabbis dalszerzokent) meglehetosen optimis- 
ta volt a haborii vegkimenetelet illetoen, es bizott a tovabbi revizios sikerekben, 
illetve Magyarorszag korabbi dicsosegenek helyreallitasaban is. Ez a ket dolog - 
bar lehet, hogy a szerzo csak sajat ketelyeit akarta leplezni, illetve dalanak a lelke- 
sito szolamok reven jobb megjelenesi eselyt biztositani - onmagaban is erdekes. 
A nota 1942 oktobereben vagy november elejen irodott; a nemetek (es szovetsege- 
seik) ekkor mar a masodik sikertelen offenzivajukat inteztek a Szovjetunio ellen, 
az 1941-es „egeszpalyas letamadassal” szemben raadasul ekkor mar csak nehany 
szaz kilometeres arcvonalszakaszon. A vilaghaboru tobbi frontjan is latszott, for- 
duloban a baboru menete, bar errol a kozmetikazott sajtohirekbol nem feltetleniil 
ertesiilhettek az atlagemberek. 

Miutan Magyarorszag 1918 es 1920 kozott elvesztette teriiletenek ketharmadat, az 
orszag vezetesenek elsodleges cdja ezek visszaszerzese lett, s6t nem maradt - nem 
is maradhatott - fent olyan part vagy csoport, amely ne kepviselte volna a revizio 
valamilyen formajat (teljes vagy reszleges, etnikai alapu, bekes vagy fegyveres stb.). 
Ennek szellemeben neveltek a fiatalsagot (nem csak a katonai iskolakban), az 1938 
6s 1941 kozotti teriiletreviziokat pedig (a Delvidek kivetelevel) orszagos euforia fo- 
gadta, igy ertheto, hogy az ormester gondolkodasaban is kozponti helyet foglal el az 
orszag teriiletiegysegenek helyreallitdsa. 

Minden lelkesedes es optimizmus mellett Prin ormester soraibol jol erezhet6 a 
banat, amelyet csak alig enyliitettek a Kato altal kiildott levelek. Az is figyelemre- 
melto, hogy az ezredparancsnok rengeteg teendoje mellett az 6rmester altal irt kis 



Prin ormestcr daldnak kottdja (Yecsey-naplo, ] 942. november 4.) 
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dal lejegyzesere is idot szakitott. „Hamar leirtam ezt a dalt, ami itt sziiletett a Don 
mellett, nehogy az enyeszete legyen. Bekuldtem a radionak egypdr ajanlo sorral, de hat 
a mai protekcios vilagban, ki tudja mi lesz vele P Ha egy kis becsiilet van bennuk, csak 
kozzdk.” 13 A dal tovabbi sorsarol sajnos nincsenek informacioink, lehet, azota is a ra- 
dio irattaranak egy eldugott zugaban porosodik, de lehet, el sem jutott a cimzetthez, 
vagy eppen kello protekcio hijan valamelyik iroda „also ilctatojaban” vegezte. Arrol 
is csak sejteseink lehetnek, hogy mit jelenthetett az ormesternek Yecsey alezredes 
ajanlasa; egyreszt minden szerzo oriil, ha felfigyelnek irasaira (igen, e sorok iroja 
is), masreszt remenykedhetett abban, hogy Katoja egy nap meghallja az 6 dalat a 
radioban, ami azert ismerjuk el, nem kis dolog. Sajnos az ormesterrol sem az ezred 
irataiban, sem a Honvedsegi Kozldnyben nem talaltam adatokat, de mivel a vesztesegi 
kimutatasokban sem szerepel, feltetelezhetjuk, hogy vegul hazatert kedvesehez. 

A bajtarsak elvesztese, kiilonosen az elso idoszakban, nagyon komolyan erintette 
a katonakat, igy nem meglepo, hogy sokan - feltehetoleg tobb szazan is - versek- 
kel, dalokkal allitottak emleket elesett tarsaiknak, tisztjeiknek. Bar az itt ismertetett 
alkotasok a harccselekmenyek idejen sziilettek, a kovetkez6 vers kivetelt kepez, es 
nem veletleniil. Karoly Ferenc Es nekem integet cimu verse, amelyet evfolyamtarsa, 
Kelemen Istvan hadnagy 24 emlekere Irt, elfiszor 1985-ben jelent meg; ez is jol mutat- 
ja, hogy a veteranokat (ahogy minden haboru tuleloit) meg evtizedekkel kesobb is 
kisertette a mult, m6g akkor is „volt mit kiirniuk magukbol”. 

„En ott temettelek, 

En ott sirattalak, 

Hol eltunt a sereg 

S a nagyfolyo alatt 
Te mindig visszatersz, 

Mikor a virradat 

Mosolyod ragyogo, 

S ebred gyermek-arcod 
Aranyszemu holdja 

Korotojakfelett, 

Voronyezsi barcban 
Ott ragyog, ott lebeg, 

23 Vecsey-naplo, 1942. november4. 

24 Minden bizonnyal Kelemen Istvan szazados (Pecs, 1911. marcius 11.), a 18/111. zaszloalj tisztje 
emlekere irodott a vers, aki 1942. augusztus 10-en fejloves kovetkezteben halt hosi halalt Korotojak- 
nal. Elkepzelheto, hogy a szerzo meg „hadnagy korabol” emlekezett ra, halotti lapjan viszont szaza- 
dosi rendfokozat szerepel. Egy Kelemen Istvan hadnagy (1919, Budapest, Konig Magdolna) is elesett 
a Don menti harcokban. 0 a III. hirad6zaszloaljban szolgalt, es 1943. februar 23-an tunt el Rogowoje 
tersegeben. Hadt6rtenelmi Leveltar, Nev szermti vesztesegi kimutatas. 


Szol hozzam, integet 
A rongyoszubbonyod, 

A tepett kdpenyed!” 15 

Papp doktor, a 35. gyalogezred orvosa es „hazi koltoje” is irt gyaszverset. Neki tisz- 
tilegenye esett el - sajnos kiletet meg nem sikeriilt megallapitani -, emleket viszont 
A legenyem balalara cimu vers orokke 6rzi. 

„Ma a banatom lancaba 
berakattak egy uj szemet: 
messze-mesze Cserjankaba 
temetik a Ferencemet. 

Ennyi csak egy emberelet, 
fiuk, dlljunk meg egy percre! 
egy bajtdrsunk semmive lett, 
gondoljunk most mind Ferencre! 

Az eletiink egy darabja, 
amit az a sir eltemet, 
frissen kullott ho takarja 
az en szegeny Ferencemet... 

Teli mese, nem maddrdal 
a nyers nyirfakeresztjere... 

Igyunkfiuk, egypoharral 
a Ferenciink emlekere... Z” 26 

Annyi biztos, hogy Ferenc november vagy december folyaman halt hosi halalt - erre 
a friss hob61 kovetkeztethetunk. Addigra a honvedek mar „megszoktak” bajtarsaik 
elveszteset, olyan ertelemben, hogy egy halaleset nem erintette oket olyan melyen 
(kiv6ve ha kozeli baratrol vagy rokonrol volt szo), mint az elso idoszakban, hanem 
valamifele fasultsaggal fogadtak az ujabb rossz hireket. Emiatt is ertheto a kolto eny- 
he felhaborodasa, bar az is kideriil a versbol, hogy nem legenye volt az elso, hozza 
kozelebb allo bajtars, akit elvesztett. 

A Don-kanyarban szolgalt katonak, illetve a masodik vilaghaboruban harcolt 
honvedek esete annyiban kiilonleges is volt, hogy a legtobben evtizedekig nem vagy 

25 Karoly Ferenc: Szallj te haza, szep Somogyba! Versek. Debrecen, 1985. 20. A koltemeny olvashato 
Papp Arpad - Szili Ferenc: Kapostol a Donig. Krater Kiado, Budapest, 1990. 54. oldalan. 

26 Papp 67. 
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csak szuk csaladi korben mertek elmeselni elmenyeiket, hiszen a kommunista-szo- 
cialista rendszerben nem igazan volt iidvos ilyenekrol beszelni. „Titkon sirattam el 
az elesett fiukat, akikkel egyiitt meneteltem a yegtelen h6mezokdn” - irta Karoly Fe- 
renc verseskotetenek eloszavaban. Az 1943 tavaszan hazatero katonakat mar a ha- 
boru alatt sem kezeltek teljesitmenyiiknek megfeleloen; sokan serelmeztek, hogy 
megfeledkeztek roluk, igyekeztek a „szonyeg ala soporni” oket; „Teny az, hogy egy 
baborut vesztett badseregnek nincsenek hosei es egy bdborut nyert badseregnek min- 
den katondja hos” - emlekezett vissza Polgar Janos szamvivo ormester 1987-ben. 27 



„£n ott temettelek, en ott sirattalak, ahol eltiint a sereg.. ,” 2I> 


Bar Vecsey alezredes is irt, nem is keveset, az 6 „mufajai” a napld mellett az igen 
cinikus, kemeny hangvetelu jelentesek voltak, amelyek miatt nemegyszer lett kelle- 
metlensege feletteseivel. Ha 6 nem is irt verset, neki irtak egyet katonai - a 35. gya- 
logezred torzse - nevnapja alkalmabol. A kis koszonto emleklap minden bizonnyal 
az 1943. januar 2-i Bela napra 29 kesziilt: 

Mnnepelni jottiink, neviinnepet iilni, 

Jo parancsnokunkkal kozosen oriilni, 

Ha bar ez ido nem valo iinnepre... 

Azonban dlljunk meg megis egy par percre. 

27 Polgar Janos: Katonai szolgdlatom. Hadtortenelmi Leveltar Tanulmanygyujtemeny TGy/3233 1. 

28 A kep forrasa: http://www.szatmar.ro/files/news/mn_1420985941donl.jpg (2016. november 16.) 

29 A Belak fo nevnapja aprilis 23-an van, azonban 1942. aprilis 23-an meg nem, 1943. aprilis 23-an 
mar nem Vecsey Bela allt a 35. gyalogezred elen. Ebbol megallaplthato, hogy az iidvozl61ap a januar 
2-i „mellek-nevnapra” keszullietett. 
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Mi boldogok vagyunk, hogy iinnepelbetiink, 

Aldott vezetonkkel egyiitt oriilketiink. 

Gazdanlcat szeretjiik. Ragaszkodunk hozza 
Gondolkozas nelkiil kdvetjiik barhova. 

Az Ur ovja minden bajtol, szemedestol, 

Hogy epsegbe’ jusson ki e vildgegesbol. 

Haboru vegevel csaladja koreben, 

Az Isten tartsa meg szep hosszu eletben!” 30 

Az ehhez hasonlo verses iidvozletek akkoriban megszokottak voltak, bar teny, hogy 
nem minden tiszt kapott hasonlot beosztottjaitol. A nehol esetlen kis vers tobb for- 
dulata is szokatlan lehet mai szemmel; manapsag peldaul keves helyen emlegetik 
gazdanak a fonokot, de ez a megnevezes - ezred- vagy hadosztalyparancsnokok- 
ra vonatkoztatva - tobb korabeli visszaemlekezesben felbukkan; frontnaplojaban 
peldaul Nadasi Alfonz bences atya, tabori lelkesz is „Gazdakent” vagy „Nagygaz- 
dakent” utalt hadosztalyparancsnokara, Nemeth Bela vezerornagyra. 31 Vecsey 
alezredes ugyan a kemenyebb tisztek koze tartozott, de altalaban szerettek katonai, 
mert bar sokat kovetelt, es nem habozott „letolni” embereit, a leheto legtobbet tett 
is ertiik, legyen sz6 kitiintetesi beadvanyokrol, jobb elelmezes kibrusztolasarol vagy 
legenysegi fiirdorol. 

A fronton keletkezett verseknek (es daloknak) a „terapias felhasznalas” mellett 
(vagyis a katona irja ki magabol, ami nyomja a lelket) volt meg egy sokkal kezzel- 
foghatobb es nem kev6sb6 fontos szerepe is, meghozza a raj- es szakasztarsak szora- 
koztatasa. Ennek eszkoze lehetett egy olyan gunyvers, mint a felvaltasrol szolo, vagy 
egy jol megirt dal is, amelyet enekelve/hallgatva nevethettek, vagy par pillanatra 
legalabb lelekben hazaterhettek, akik hallgattak. A versek kidolgozottsagat, stilusat 
persze erheti kritika, az viszont teny, hogy maga az iras is nagyon jo hatassal volt az 
ezzel foglalkozokra, nem beszelve a raj vagy szakasz-szinten tartott „felolyasoestek- 
rol”, amelyek a szorakoz(tat)as mellett a kozossegepites feladatat is ellattak. A doni 
versek emellett kivalo forraskent is szolgalnak a katonak hangulatara vonatkozoan; 
mivel ezeket nem cenzuraztak (az ominozus tehe vonatkozo jelzot peldaul meg a 
legvajszivubb tiszt is kihuzta volna, az utolso sort meg a verset lejegyzo sem merte 
leirni, ha volt egyaltalan), sokkal jobban megismerheto a koltemenyeken keresztiil 
hogy mi foglalkoztatta, mi bantotta a katonakat, es hogy ezekkel milyen modon 
probaltak megbirkozni. A Don-kanyarban harcoltakrol a mai napig sziiletnek ver- 
sek; ahogy egykor a bajtarsak, most az utokor albt ezeklcel emleket az ott elesettek- 
nek. 

30 Piliurik 63. 

31 Bovebben lasd Nadasi Alfonz: Hadinaplo. Gyori Egyhazmegyei Leveltar, Gyor, 2009. Kozreadja 
Lukacsi Zoltan. 
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Zrufko Reka 

„virAgok KOZT VELED LENNI...” 

IfjusAgi ellenkultura a hatvanas eyekben MagyarorszAgon 


KULTURPOLITIKA AZ OTVENES-HATVANAS EVEK FORDULOjAN 

1946-tol a Rakosi-korszak hivatalos kulturpolitikajanak fo celja volt, hogy min- 
den lehetseges eszkozzel felszamolja Magyarorszagon „a »szocializmust6l idegen« 
muveszet es szellemiseg maradvdnyait”} Mindezt azzal indokoltak, hogy „az ontu- 
datos dolgozot tobbe nem erdekli »a nagyvilag szemetdombjardl osszebordott orde- 
naresag«, inkabb a munka frontjan all belyt, hogy ezdltal is »csapast merbessen az 
imperialistdkra«”. 2 Igy az otvenes evek alatt is tulajdonkeppen harom alapelv erve- 
nyesiilt a kulturalis kerdesekkel kapcsolatban: az elso a nepies elvek es gondolatok, 
a masodik a kommunista elv es magatartas, a harmadik pedig a szoyjet muveszet 
es muvelodes mintajanak kovetese. 3 A legnagyobb kifogasuk a modern tanczene, a 
jazz es az ezekkel jaro tancstilus ellen volt, mint amerikai eredetu zene es szorako- 
zasi forma, ezert ennek elleneben - az elobb emlitett muvelodesi elveknelc megfe- 
leloen - a magyar nepzenet es szovjet tanczenet nepszerusitettek, hogy „az ameri- 
kanizmus rotkado buzet terjeszto es a lejtdfele indult magyar tanczenet meg lekessen 
menteni az elposvdnyosodastol”. 4 

Ahogy az otvenes evek masodik feleben a pobtikaban, ugy a kulturpobtikaban 
is valtozas kovetkezett be. 1958-ban a jazzt meg „koros, rendellenes, »nyugatmaj- 
molo«, imperialistdknak szdlldst csindlo” 5 mufajnak tartottak, azonban a partvezetes 
az otvenes-hatvanas evek fordulojan mar elfogadhatonak minositette, 6 a hatvanas 


Uayorszky Bela Szilard - Sebok Janos: A magyarock tortenete 1. Nepszabadsag Konjryek, 
Budapest, 2005. 13. 

2 Javorszky-Sebok 13. 

3 Losonczi Agnes: Zene - Ijjusag - Mozgalom. Zenemukiado, Budapest, 1974. 221. 

4 Javorszky-Sebok 13; Losonczi 221. 

5 Csatari Bence: A KISZ konnyuzenei politikaja. Multunk 2007/3. 67-103. 74. 

6 Altalanossa valo magyarazat szerint a jazz „proletar eredetii zene, amely a rabszolgabol berrabszol- 
gava valo negerek es afeher munkasok kbzos sorsabol, a keserves munka kollektiv, kozos erzesebolfakad". 
Losonczi 253. 
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evek folyaman pedig eppen a jazz lett a konnyuzene (ertsd: a tancdal) mellett az a 
zenei mufaj, amivel a fiatalokat probaltak „atteriteni” a beatzenetol. 7 

A part reszerol az Agitacios es Propaganda Bizottsag foglalkozott tobbek kozott 
az ideologiai, kulturalis, muveszeti, irodalmi es kozoktatasi kerdesekkel. A targyalt 
korszakban Szirmai Istvan, illetve Aczel Gyorgy alltak a bizottsag elen, utobbi szin- 
te teljhatalmat szerzett a kulturpolitika iranyitasaban. 6 alkotta meg a „3 T” neven 
ismert muveszeti-kulturalis besorolas rendszeret. Az alkotokat es muveiket harom 
kategoria szerint csoportositottak, ezek voltak a „tiltott”, „turt” es „tamogatott”. 8 

A szigoru elvarasok ellenere azonban a hatvanas evektol mar sokkal szelesebb 
korben bontakozhatott ki az alkotoi szabadsag. Fiatal frok, rendezok, szineszek es 
kepzomuveszek kiserletet tettek arra, hogy elfogadtassak a modern muveszeti to- 
rekveseket, 6s hogy atalakitsak a megkovult es konzervatlv Izleskulturat. Ennek 
szellemeben uj folyoiratokat indltottak, peldaul a Valosdg es a Kortars, illetve alko- 
tomuhelyeket hoztak letre, ilyenek voltak peldaul az Universitas vagy a Balazs Bela 
Filmstudio. Mindezek mellett a Pesti Barnabas utcaban talalhato Egyetemi Szinpad 
valt az uj muvesznemzedek, az egyetemi es ertelmisegi ifjusag legf6bb forumava. A 
hely „a fovaros kulturalis eletenek szinfoltja lett’’. 9 Tartottak irodalmi esteket, film- 
bemutatokat, kiilonbozo temaju eloadasokat, es nepszeru zenekarok is gyakran 
felleptek. A programokat elenk vitak kovettek, ezek altalaban a kozelben talalhato 
Karpatia vagy Apostolok ettermekben zajlottak. 10 


A MAGYARIFJUSAG 

Az uj ifjusdgi kultura megjelenese 

Magyarorszagon a negyvenes evekben zajld szovjetizalas idejen a hatalom szem- 
eben a fiatalok testesftettek meg minden utopisztikus remenyt es elkepzelest, 6k 
voltak a „szocialista jdvo letetemenyesei”. 11 Olyannyira abszolutizaltak a fiatalok jo- 
vobeni szerepet, hogy ami eltert ettol az elvarastol - legyen az magatartas- vagy 
fzlesbeli yaltozas -, azert egybol a felforgato „imperialistakat” hibaztattak. Kideriilt 
azonban, hogy a fiatalok viselkedese es nezetei egyiitt formalodnak azzal a tarsada- 
lommal, amiben elnek, tehat nem lehet kiilso ellenseget okolni megvaltozott visel- 
kedesiikert. Ettol kezdve atalakult a felnott tarsadalom ifjiisagrol alkotott lcepe, es a 


7 Szouyei Tamas: Rohan azido. A magyar beat lioskora. Rubicon 2004/8-9. 109-118. 113. 

8 Romsics Ignac: Magyarorszag tdrtenete a XX. szazadban. Osiris Kiado, Budapest, 2005. 496-497. 

9 Javorszky-Sebok 33. 

10 Javorszky-Sebok 33-36. 

11 Losonczi 272. 
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felmeriilt magatartasi problemakert magukat a fiatalokat okoltak, mert eretlenek, 
termeszetiikbol fakadoan romlottak, szemtelenek es halatlanok. 12 

Igazsag szerint a fiatalok tagadasa es kiilonbozni akarasa egyszeruen csak elet- 
korukbol kovetkezett. Elutasfto viselkedesiik elsosorban a felnottek egyhangu, 
unalmas es hetkoznapi vilaga ellen iranyult, „elutasttdsa annak a kisszeru nyugnek, 
i amelyet az egyszeru letfenntartdsert vdllalni kell, es mindannak, ami ezert osztalyre- 

sztik lesz. Az egesz letforma aranytalansaga taszttja oket’P Igy ez a tagadas kozvet- 
leniil azokra vonatkozott, akik megtestesftettek a „tarsadalom hatalmi rendszeret”, 
azaz a sziilok, a tanarok es az iskola ellen. A fiatalok egyre inkabb sajat elkepze- 
i leseiket, erdekeiket es igenyeiket akartak ervenyesfteni veliik szemben. Ez a fajta 

nezetkiilonbseg egy, a felnottek vilagatol kiilonbozni akaro ifjusagot hozott letre es 
ez az ifjusag „a sajat idealjait keresve alakttotta ki a szorakozasi formdit, s teremtett 
ezdltal uj ifjusagi kulturdf’. 14 Ehhez hozzajarult meg a korra jellemzo viszonylagos 
! jolet, ami altal a fiatalok tobbsege anyagilag is fiiggetlenedni tudott a sziiloktdl. 

Raadasul a megnovekedett szabadid6 es az elektronikai forradalom kovetkezteben 
„az ifjusdgletszamban es vasdrloeroben is (...) jelentds litszamu, mindinkabb onal- 
l6sodo retegge vdlf’. 15 

I Az otvenes evek vegetol egyre tobb fiatal kovette a Nyugatr61 beszivargo uj ma- 

gatartasi es szorakozasi formakat. Yiszont oket az angol vagy az amerikai ifjusag- 
gal ellentetben nem egy uj ideol6gia vagy vilagmegvalto szandek vezerelte, „hanem 
»csak« egy nyugtalan, a vilagot felfedezo, a vilagra racsoddlkozo, onmagara eszmelo 
, es dsztondsen Idzado nemzedek tudatosttotta erzeseit, taldlt ra a vagyait kifejezo uj 

zenere”. 16 Az uj zene, azaz a beat, valamifele kozossegi erzest, az osszetartozas tu- 
datat biztosftotta a fiataloknak. Ezaltal, mint kiilonallo csoport, kialakftottak sajat 
ertekrendjiiket es magatartasi formaikat is. Viselkedesiikkel elsosorban arra tore- 
i kedtek, hogy onalldsagukat hangsulyozva „az ellenkezojet tegyek, mint afelnottek”, 17 

ezaltal „a sajdtos beat-konformizmus (...) afelnott tdrsadalom konformizmusa elle- 
ni tudatos vagy tudattalan lazadassal kapcsolodik egybe”. m Vitanyi Ivanl969-ben frt 
muveben kiallt a beat letjogosultsaga mellett, szerinte a fiatalok tulnyomo tobbse- 
, genek a zene nem mas, mint a kikapcsolodas egyik eszkoze. A realis veszelyt abban 

latja, hogy egy resziiknek viszont kizarolag a beat jelenti a szorakozasi lehetoseget, 
mindemellett a tarsadalmat okolja 19 azert, hogy a fiatalok a beatzene nyujtotta „pot- 


12 Losonczi 272-273. 

13 Losonczi 274-275. 

14 Javorszky-Sebok 54. 

15 Javorszky-Sebok 54., Losonczi 274-275. 

16 Javorszky-Sebok 17-18. 

17 Vitanyi Ivan (szerk.): Beat. Zenemukiado, Budapest, 1969. 121. 

18 Vitanyi 118-121. 

19 Szerinte ebben egyetert vele afiatalsag „politikusabbangondolkodo ’resze is. Vitanyi 134. 



Muveszet loveszarokban esflaszteren 


szerhez” fordulnak, hogy szabadulni tudjanak a valosagt61. 20 Mindent osszevetve a 
beatet nem tartja a tarsadalomra veszelyes ellenallo mozgalomnak, ez csupan egy 
mersekeltebb - meg csak nem is politikai, hanem inkabb magatartasbeli - ellenze- 
kiseg megnyilvanulasa a fiatalsag reszerol, akik „nem szakttani akarnak, csakfittyet 
hanyni ”. 21 

A beat megjelenese Magyarorszagon nem csak uj zenevel es magatartasforma- 
val jart, hanem a fiatalok szamara egy uj eletstilust es divatot is jelentett. Mar az 
otvenes evek vegen egyre gyakrabban tuntek fel az utcan a „nyugatmajmolo jam- 
pecek, akik csonadragjaikkal, szines ingeikkel, szuk szoknyaikkal megbotranko- 
zast valtottak ki abban a korban, amikor nemcsak az „dncelu divatozas”, 22 de meg 
a koromlakk es a ruzs hasznalata is elitelendonek szamitott. 23 Kesobb a beatzene 
terhoditdsaval 1963-64-t61 megjelentek az uj divat szerint oltozkodo fiatalok. Egy- 
re tobben viseltek farmert, a lanyok egyre gyakrabban hordtak miniszoknyat, de 
a felnott tarsadalom valodi felhaborodasat a fiuk hosszu haja valtotta ki, ugyanis 
altalanos velemeny szerint „a hosszu hajuak dekadensek, tarsadalomellenesek, es a 
hajhossz ndvekedesevel egyenes aranyban vdlnak a szocializmus ellensegeve”. 2i Mig a 
farmer lassan a hetkoznapi viselet elfogadott darabjava valt, a hajhosszal kapcsolatos 
vitdk vegighuzodtak az egesz evtizeden. 25 

Rendklvul gyorsan terjedt az ifjusag igenye az uj zene es az ezzel egyiitt kibon- 
takozo szubkultura irant, amire egyaltalan nem volt felkesziilve sem a hivatalos 
kulturpolitika, sem a felnottek tarsadalma. Mivel a fiataloknak a kovetendo mintat 
minden teren a nyugat-europai orszdgok szolgdltattdk, magdtol ertetodo volt, hogy 
a hatalom kepviseloi - mivel eleve elutasltassal kezeltek a beatzenet - „a zenei-mu- 
faji kerdesekbol azonnal politikai-erkdlcsi kerdest csindltak, s ennek megfelelSen kezel- 
tek azokat”. 26 A fiataloknal bekovetkezett „ertek- es eletformavaltdsert, a szokatlan 
magatartdsformaUrt, a tabukat dontogeto viselkedesert, a »botrdnyos« oltdzkddesert, 
a nemek kozott a korabbi erkolcsoket elveto kapcsolatokert egyardnt a zenet es a zene- 
szeket okoltak”. 27 A felnottek szinten bizalmatlanok voltak az uj zenei stilussal kap- 
csolatban. 28 


20 Vitanyi 129-134. 

21 Vitanyi 147. 

22 Valuch Tibor: A lodentol a miniszoknydig -AXX. szazad mdsodik felenek magyarorszdgi oltozko- 
destortenete. Corvma Kiado - 1956-os Intezet, Budapest, 2004. 46. 

23 Valuch 46-47. 

24 Javorszky-Sebok 108. 

25 Javorszky-Sebok 54-57; Valuch 65. 

26 Javorszky-Sebok 54. 

27 Javorszky-Sebok 55. 

28 Javorszky-Sebok 54-55. 
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AKISZ 

Az MSZMP Ideiglenes Kozponti Bizottsaga 1957. marcius 11-i hatarozataval hozta 
letre a Kommunista Ifjusagi Szovetseget (KISZ) „a magyar ifjusag szocialista egyse- 
genek megteremtese, a magyar ifjusag kommunista nevelesenek elosegttese es a part 
utdnpotldsanak biztosttasa erdekeben ”. 29 Ennek ertelmeben a KISZ felelt az ifjusa- 
gi kulturaert es a zeneert is, mukodeset azonban nehezitette, hogy a hatalom - al- 
talaban elutasito - dllaspontjat tigy kellett ervenyesitenie, hogy kozben a fiatalok 
kedveben jarjon, es igy megtartsa befolyasat. Ezert mikozben elfogadtak egy regota 
letezo zenei iranyzat magyarorszagi jelenletet, szigoruan szelektaltak is annak meg- 
nyilvanulasait, hogy ezzel elejet vegyek az underground zenei t6rekveseknek. 30 

A KISZ KB altal 1964-ben keszult jelentes az ifjusag szabadidejenek felhasznala- 
sarol, melyben mdr foglalkoznak az uj zenei iranyzat karos hatasaival. Eszerint „a 
modern tanczene [azaz a beat] terbodttasa ertbeto es termeszetes, de nem egyertelmu- 
en orvendetes jelenseg. Halvanyttja ugyan a »regijo bekeiddket« idezo szazadeleji er- 
zelgds muzsika batdsdt, de nem kevesbe drtgazdagzenei kultdrdnk apoldsdnak. (...) 
Az amator tancdalenekesek nem nepszerusttik a sok esetben bargyu es igenytelen ma- 
gyar tdncdalszovegeket, de anndl tobb kdrt okoznak a nyugati sztarok utdnzasaval, a 
hibasan es ertelmetlenul eloadott idegen szovegekkel. (...) mar nehez szetvalasztani a 
kozmopolita, egzisztencialista eletjelensegek kordozdit az erkolcseben, vilagnezeteben 
romlatlan, de izleseben fejletlen fiataloktol.” 31 

A tovabbi erkolcsi romlas elkeriilese erdekeben a KISZ kiilonbozo klubok szerve- 
zes6vel es a jazz nepszerusitesevel probalta a fiatalok izleset mas iranyba terelni, nem 
sok sikerrel. 32 A helyzet megoldatlansagat peldazta a KISZ KB Intez6 Bizottsdgdnak 
1966. marcius 17-i iilese, melyen a kudarcot „a korulmenyek bonyolultsdgdvaP 3 in- 
dokoltak. Azonban abban meg mindig egyetertettek, hogy „a gitaregyuttesek dltaljat- 
szott beatzene divatja kedvezotlenul befolyasolja afiatalok zenei izleset”. 34 

Az Ifipark 

A budapesti KlSZ-bizottsag szorgalmazdsara a Budai Var oldalaban talalhato Ifju- 
sagi Muvelodesi Park 1961. augusztus 20-an nyilt meg. A belepo 5 Ft-ba keriilt (ek- 
koriban 3 Ft volt egy kilo kenyer, es 3-4 Ft kozott mozgott egy liter tej ara), es mar 
a kezdetektol kotelezo volt fiuknak a rovid haj, feher ing es nyakkendo, lanyoknak 

29 Az MSZMP ideiglenes Kdzponti Bizottsaganak katarozata az ijjusag nevelesenek nekany kerdeserdl 
es a Magyar Kommunista Ijjusagi Szovets6g megalakMsrol. Magyar Nemzeti Leveltar M-KS 288. f. 4/6. 

30 Javorszky-Sebok 57-59. 

31 Szonyei 112-113. 

32 Szonyei 113. 

33 Csatari 79. 

34 Uo. 
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Azlfipark eldtt vdrakoz6 fiatalok 1969-ben. FORTEPAN 
pedig a szoknya viselese. A Park megnyitojanak musorat „kdzkivdnatra allttottdk 
ossze”. 35 Hamar nepszeru lett a hely. Ezutan minden csiitortokon, szombaton 6s va- 
sarnap tartott nyitva, a szeptemberi zarasig 25 000 vendeg kereste fel. Ez a szam jol 
mutatta, hogy mennyire hianyzott mar a fiataloknak egy szabadteri szorakoz6hely, 
meg ha a szervezok reszerol „a cel [...] nem is az igenyek kielegttese, hanem ezek 
szabdlyozasa, kordaban tartasa, leszoritasa volt”. 36 1962-ben az Ifipark mar majus 
elejetol szeptember vegeig tartott nyitva, hetvegenkent 2000-2500 latogatoja volt. 37 

A megnyitast koveto par evben alakult ki a park arculata. Kezdetben a szerve- 
zok a szalonzenet es a kiilonbozo kulturabs programokat preferaltak, hogy ezzel 
is „neveljek, iranyttsak, mweljek” a fiatalokat, „hogy a szocializdcio [...] iranyitott es 

35 A musorban szerepeltek tancdalenekesek (peldaul Bodrogi Gyula, Nemeth Lehel), szineszek es 
komikusok is. Javorszky-Sebok 29; Sebok Janos (szerk.): Volt egyszer egy Ifipark. k. n., Budapest, 1984. 
8. (A tovabbiakban Sebok 1984.) 

36 Balazs Magdolna: Az Ifipark. Budapesti Negyed 1994/1. http://bfl.archivportal.hu/id-103-balazs_ 
magdolna_az_ifipark.html (2017. februar 19.) (A tovabbiakban Balazs 1994.) 

37 Balazs 1994; Horvath Sandor: Huliganok, jampecok, galerik - Fiatalok szubkulturai a hatvanas 
evekben. In Rainer M. Janos (szerk.): „Hatvanas evek” Magyarorszdgon. 1956-os Intezet, Budapest, 
2004. 408-423. 414. (A tovabbiakban Horvath 2004.); Horvath Sandor: Kdddr gyermekei - Ifiusdgi 
lazadas a hatvanas evekben. Nyitott Konyvmuhely, Budapest, 2009. 29. (A tovabbiakban Horvath 
2009.); Javorszky-Sebok 29; Sebok 1984,7-10. 
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kontrolldltfolyamat maradjori’. 38 Ehhez tevekenyen hozzajarult az Ifipark igazgatoja 
Rajnak Laszlo, aki - nemritkan gumibottal - szigoruan betartatta a kulturalt visel- 
kedes es szorakozas szabalyait, es hirhedt volt kemeny fellepeserol. 39 

Idovel a fiatalok is megtalaltak a nekik tetszo eloadokat a programban. Eleinte 
az Ifipark hivatasos zenekara, a Bergendy, kesobb a Scampolo voltak a legnepsze- 
rubb egyiittesek.A hatvanas evek masodik feleben a beategyiittesek - Illes, Metro, 
Omega - is egyre gyakrabban koncerteztek itt. 40 A hatvanas-hetvenes evek fordulo- 
jan a legnagyobb erdeklodes mar rockosabb hangzasu Liversing, Kex, Sakk-Matt es 
Tuzkerek koncertjei 41 irant volt. A legtobb latogato - havonta kb. 45-50 000 ember 
- 1968-69-ben jart a Parkban, 1969. majus 27-en koszontottek az egymilliomodik 
Yendeget. 42 1969-ben kezdtek Coca-Colat arusitani azzal a cellal, hogy a fiatalokat 
atszoktassak a sorrol, de nem jartak tul sok sikerrel. Kiserletet tettek a dohanyzas 
visszaszoritasara is, ez mar tobbe-kevesbe eredmenyes volt. Nepszerii ujitas volt a 
csocsdasztalok 6s flippergepek iizembe helyezese, a park vezet6i szerint Jgy sokkal 
kevesebb volt a csellengo fiatal, mert lett olyan helye a parknak, ahol tdrsasdgban is 
volt es szorakozott is“. 43 


A BEATZENE MEGJELENESE ES FOGADTATASA 

magyarorszAgon 

Magyarorszagon a beatzene nepszeriive valasanak elozmenyekent a jazz elterjede- 
set tekinthetjiik. Az otvenes-hatvanas evek fordulojan ennek elfogadotta valasaval 
a fiatalok el6tt megnyilt a lehetoseg, hogy zenekarokat alapitsanak. Ebben a korai 
szakaszban harom egyiittes valt meghatarozova. Az 1957-ben alakult Benk6 Dixie- 
land Band, 44 a Bergendy testverek altal 1959-ben alapitott Ifjusagi Jazz Egyiittes es a 
- talan ekkoriban legnepszeriibb - Scholtz Kvintett, akiknek swinges hangzasa allt 
a legkozelebb a beathez. 45 

A jazz hatalom altali tamogatasanak kezzelfoghat6 bizonyiteka volt a budapesti 
KlSZ-bizottsag j6voltabol 1962. oktober 2-an megalapitott Budapesti Ifjusagi Jazz 


38 BaIazs 1994. 

39 Horvath 2004. 414. 

40 Az Omega egyik 1968-as es az Illes 1969. augusztus 20-i koncertjere tobb mint 7000 jesv kelt el. 
Balazs 1994, Javorszky-Sebok 166. 

Ezeknek az egyutteseknek a kozonsege mar nem nagyon felelt meg az Ifipark altal meg mindig 
fenntartott oltozkodesi es yiselkedesi kovetelmenyeknek, Igy solmkat kitiltottak. Szonyei 117. 

42 Balazs 1994; Javorszky-Sebok 166. 

43 Horvath 2009. 31. 

44 Mint neviik is mutatja dixielandet jatszottak, ez a jazz tradicionabs, ritmusos, az improyizaciot is 
lehetove tevo popularis nanyzata. Javorszky-Sebok 19. 

45 Javorszky-Sebok 19-21. 
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Klub, amely a Dalia presszoban 46 kapott helyet. A Dalia az Ifjusagi Park teli helyise- 
gekent is funkcionalt, es az oktober 25-i iinnepelyes megnyitot kovetoen oriasi nep- 
szerusegre tett szert, fokent a konnyuzeneszek, egyetemistak, kepzomuveszek es 
irok koreben. Allando zenekara a Bergendy volt, de meUettiik szamos mas egyiittes 
bemutatkozhatott a szinpadon. Azonban a beat eloretoresevel a jazz egyre elavul- 
tabbnak tunt, igy vegiil a Daliat 1964 tavaszan erdeklodes hianyaban bezartak. 47 

A beat a rock and roll 48 es az ugynevezett skiffle 49 stilusbol alakult ki 1962-63 
koriil. A mufaj elso kepviseloi nagyreszt angol zenekarok voltak, a Manfred Man, 
az Animals vagy a korabban mar emlitett Beatles. 50 A beatzene 51 magyarorszagi 
meghatarozasanak legfontosabb jeUemzoje a minden eddigitol eltero uj hangzas 
es hangszereles, amely „felfokozott aktivitasdval, s6t agresszivitdsaval szinte inzultal- 
ja hallgatdjat. Ebben aformaban azonban szinte jelkeppe vdlt az ijjusdg szdmara.” 52 
A beat hatasa a hanger6ben rejlik, egyreszt magaban a hangerovel elert hangzas- 
ban, masreszt egy kozossegi elmenyt teremt, a hallgatosagot korbeveve elbatarolja 
oket a kiilvilagtol. 53 

A hatvanas evek elejen megjeleno els6 amat6rzenekarokat egyetemi, foiskolai 
hallgat6k, illetve kozepiskolasok alakitottak. Mivel keves lehetosegiik volt arra, 
hogy komoly, markas felszerelest szerezzenek maguknak, hetkoznapi targyakbol - 
dobozok, WC-deszka, seprunyel, fesii - raktak ossze a hangszereiket. Kezdetben a 
nyugati radioadasokbol, a Luxembourg, az Amerika Hangja vagy a Szabad Eur6- 
pa Radi6 musoraibol ismert kiilfoldi eloaddkat - elsdsorban a Beatles, a Rolling 
Stones, az Animals es a Kinks szamait - masoltak, es minel jobban utanoztak 6ket, 
annal nepszerubbek voltak. 54 

A hatvanas evek kozepetol a hatalom kepviseloi kezdtek elnezobbek lenni a be- 
atzenevel kapcsolatban, bar a fiatalok ezzel jar6 magatartasat meg mindig nem nez- 
tek j6 szemmel. A kezdeti kemeny elutasitas utan 1964-tol forradalminak mond- 
hato valtozasokat kezdemenyeztek az uj zenei iranyzat elfogadasaval kapcsolatban, 

«Kor4bban egy elhanyagolt allapotban levo, jelent6ktelen hely volt a Bajcsy-Zsilinszky ut es az 
Alkotmany utca sarkan. Javorszky-Sebok 32. 

47 Balazs 1994; Javorszky-Sebok 32-33; Sebok 1984. 13-14; Szonyei 110. 

48 a rock and roll magyarorszagi megjeleneset 1957. marcius 19-hez szoktak kotni, ugyanis ezen 
a napon vettek fel Kovacs Andor jazzgitaros kozremukodesevel Bill Haley 1954-ben megjelent Rock 
Around the Clock clmu szamat, Rock and roll clmmel. Javorszky-Sebok 12. 

49 Olyan mufaj, amit elsosorban zeneileg kepzetlen fiatalok osztonosen jatszottak, hangszernek pe- 
dig barmilyen keziik iigyebe eso targyat felbasznaltak. Lenyege a ritmikus dobolas. Tardos Peter: Beat 
- Pop - Rock. Zenemukiado, Budapest, 1972. 9-10. 

50 Losonczi 269; Vitanyi 41-42. 

51 A beatzene mint konkret kategoria csak Magyarorszagon elterjedt kifejezes. A hasonlo stilusu 
zeneket kiilfoldon a hatvanas evek kozepetol mar inkabb pop-musicnak vagy rocknak nevezik. Fo- 
nyodi Peter: Beatkorszak a partdllamban. XX. Szazad Intezet, Budapest, 2003.187; Vitanyi 1969. 41. 

52 Vitanyi 51. 

53 Losonczi 269; Vitanyi 41-42, 51-53. 

54 Javorszky-Sebok30; Szonyei 110-112. 
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persze csak az „esszeruseg hatarain beltil”. Peldaul a Sanzon- es Tancdalbizottsag 
ettol kezdve engedelyezte a korabban elutasitott zenekarok dalait is, sot, egyes be- 
atzenekarok kislemezeket is kiadhattak. A televizio es a radio is tobb olyan zenei 
musort sugarozott, melytol azt remeltek, igy kiszolgaljak a fiatalok uj izleset. 55 A 
nyomtatott sajto is a fiatalok igenyeinek kielegiteset celozta meg, hogy leszoktassak 
oket „a nyugati, kasonlo profilu termekekrol”. 56 A Vilag Ifjusaga a fiatalok koreben 
nepszeru zeneszekrol, szineszekrol kozolt cikkeket, a KISZ lapja, a Magyar Ifjusag 
\ kiilon popzenei rovatot inditott Ritmus cimmel. 1965 novemberetol megjelent az 

! Ifjusagi Magazin 57 cimti uj havilap. 58 Emellett az Orszagos Rendezo Iroda (ORI) 

szervezeseben Gitarparbaj neven tobb rendezvenyt is tartottak, melyeken a beatze- 
nekarok leptek fel, illetve Salgotarjanban evente fesztivalt rendeztek, amelyeken az 
amator zenekarok kaptak fellepesi lehetoseget. Bar jelentosek voltak ezek a valto- 
zasok, a beat hivatalos megitelesen nem sokat valtoztattak. A beatzenekaroknak es 
enekeseknek tovabbra is tartaniuk kellett magukat az elvarasokhoz. Ha a nyilvd- 
nossag ele akartak keriilni, el kellett fogadniuk a szigoru szabalyokat, amelyek elso- 
; sorban megjelenesiikre - oltozkodesiikre, 59 hajviseletiikre, szinpadi viselkedesiikre 

- es dalszovegeiki-e vonatkoztak. 60 

1 Az uj zene megturese mellett a hatvanas evek masodik feleben a hatalom kep- 

viseloi kiserletet tettek arra, hogy „a beatet a KISZ egisze alatt dtpolitizdljak, s a 
szocialista kivdnalmaknak megfeleloen integraljak a mozgalomba”. 61 Ezert 1967-ben 
a KISZ rendezesdben megtartottak az els6 Pol-Beat Fesztivalt. A zenekarok kate- 
goriajaban a Gerilla, az enekesek kozott pedig Mate Peter nyert. Azonban sem a 
beatrajongok, sem a zenei szakemberek nem ertekeltdk a probalkozast. A politikai 
propaganda kovetkez6 klserlete a fiatalok megnyeresere a kor legnepszerubb elo- 
adoinak kozremukodesevel forgatott Ezek a fiatalok cimu film volt, amely 1967- 
ben kesziilt. Ez sem nyerte el a kozonseg tetszeset, bar a filmben elhangzott dalok 
] hatalmas slagerek lettek. A legnagyobb kritika amiatt erte, hogy „nem azt mutatjak 

I be, milyenek »ezek a fiatalok«, hanem, hogy milyennek szeretnek latni oket [...]: sze- 

j Udeknek, jol fesulteknek, olyanoknak, akik apillanatnyi nepszeruseget nem tevesztik 

ossze a tartos megalapozottsaggal, s akik inkdbb elmennek gyari munkasnak, mint 


55 Peldaul a Hall6 fiuk, hallo Idnyok!, a Vasarnapi koktil vagy a Csak fiataloknak! cimu musorok. 
Javorszky~Sebok 60. 

56 Csatari 81. 

57 Ennek legelso szamaban lekozoltek a Rolling Stones Satisfaction cimu szamanak kottajat, vala- 
mint a szam magyar szoveget is, Tardos Peter forditasaban. Javorszky-Sebok 60. 

58 Azonban az ujsaggal kapcsolatban meg a hatvanas evek vegen is talaltak kivetnivalot, mert nep- 
szerusitette a beatzenet es „kdzli egyes bosszu haju, szakdllas >>zenebohocok« kepeit anelkul, hogy kifejez- 
ne egyet nem erteset az izlestelen kulsdvel szemben”. Csatari 81. 

59 Fellepeseken kotelezo volt a feher ing es a nyakkendo. Javorszky-Sebok 60. 

60 Javorszky-Sebok 60. 

61 Javorszky-Sebok 121. 
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egyetemi kallgatonak” , 62 A valosaghoz sokkal kozelebb allt Kovacs Andras 1969- 
ben bemutatott filmje, az Extazis 7-tdl 10-ig. A televlzio megbizasabol kesziilt al- 
kotasban a beatet mint tarsadalmi jelenseget vizsgalta. Arra a kovetkeztetesre ju- 
tott, hogy a beatzene teljes mertekben kielegiti a fiatalok szuksegleteit, es valaszt 
ad azokra az oket erinto kerdesekre, amelyeket a felnott tarsadalomtol nem kap- 
nak meg. 63 

A hatalom kepviseloinek probalkozasai ellenere egy hatvanas evek vegen, kb. 200 
budapesti kozepiskolas koreben vegzett felmeres es Kovacs filmjenek fogadtatasa 
jol mutatja a fiatalok beatzenehez valo viszonyulasat. A megkerdezetteknek tiz ze- 
nei mufajt kellett sorrendbe rakniuk, elsokent megnevezve azt, amelyiket a legjob- 
ban kedvelik, es igy tovabb. Az elso harom helyezett a beatzene 168, a szimfonikus 
zene 15 6s a jazz 8 szavazattal. 64 Emellett az is kiderult, hogy a fiatalok tobbsegenek 
van kedvenc - tobbnyire magyar - zenekara. 65 

A MAGYAR BEAT ARANYKORA: 1964-1969 

1963 vegen mar a hivatalos adatok szerint is tobb mint 250 beategyuttes letezett Bu- 
dapesten. 66 Koziiluk sok zenekar szervezett koncerteket, de mivel nem szamithattak 
az allampart tamogatasdra, leginkabb lerobbant epiiletekben, alkalmi helyisegekben, 
kulturtermekben, dtkezdekben vagy pinceklubokban jatszottak. 67 Idovel - foleg Bu- 
dapest belvarosaban - rengeteg uj klub lett szobeszed utjan nepszeriive, amelyek 
hamar kultuszhelyekke is valtak. Ezek a sz6rakozohelyek egy id6 utan a zenekarok 
torzshelyei lettek, neha meg parbajokat is rendeztek e cim elnyereseert. A fiatalok 
koreben a legnepszerubbek a Muegyetem klubjai, valamint a Bercsenyi-kollegium 
etkezdeje voltak. Felkapott helynek szamitott a Gerloczy utcai Tanacs klub (Atlasz), 
az Epitok klubja a Pet6fi Sandor utcaban (Illds) es az ELTE E6tvos klubjanalc pince- 
helyisege, a Hordo (az Omega 1964-ben nyerte meg a parbajt). Az Omega Kinizsi 
utcai klubja is nagy nepszerusegnek orvendett. A hatvanas evek elejen szinten a 
Hordo szamitott a Metro torzsbelyenek, majd a budapesti metr6epit6k iizemi et- 

62 Javorszky-Sebok 124. 

63 Javorszky-Sebok 121-124. es 135; Szonyei 116. 

64 Vitanyi 107-108. 

65 Az Illes, a Metro es az Omega kiilon-kulon vagy egyiitt emlltve a valaszok 63,6%-ban szerepelt. 
Ezzel kapcsolatban eleg klilonos a korszalcra jellemzoen Vitanyi megjegyzese, miszerint „erdekes meg- 
figyelni, milyen ritka a kilepes ebbdl a barmas vardzskorbdr. Hiszen mas zenekaroknak - az allambata- 
lom jovoltabol - nem igazan jutott olyan szinlu tamogatas es szereplesi lehetoseg, mint ennek a harom 
egyiittesnek. Vitanyi 117. 

66 Javorszky-Sebok 54. 

67 A koncertek felig illegalis jellegere utal, hogy - mivel a sajto meg mindig nem foglalkozott a 
beatzenevel - a fiatalok kozott szobeszed utjan terjedt, hogy hol es mikor jatszanak a zenekarok. Ja- 
vorszky-Sebok 38. 
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kezdejebe (Rakoczi ut 66.), kesobb pedig a Dohany utca 22.-be helyeztek at szekhe- 
lyiiket. Ezek a klubok altalaban a helyi keruleti KlSZ-bizottsagok feliigyelete alatt 
alltak. 68 

Budapest kiilso keriileteiben, a kiilvarosokban is sok klub szervezodott, tobbnyi- 
re a gyari-munkavallalati kulturhazakban, muvelodesi hazakban. Sz6rakozohellye 
alakult at peldaul a Gogol utcai Ganz-MAVAG Muvelodesi Kozpontja (Atlantisz), 
az angyalfoldi Bosch, az Autovillamossagi Felszerelesek Gyaranak kulturotthona 
(Sanko, Syconor, Illes) vagy a Vigyazo Ferenc utcaban talalhato Foldgep Vallalat 
KlSZ-klubja (Scampolo). Nepszeru volt a K6banyai ut - Konyves Kalman korut 
sarkan talalbato Torekves, a Danuvia, valamint az obudai Lajos utcaban talalhato 
klub (Liversing) is. 69 

A hatvanas evek kozepere alakult ki azoknak az orszagos nepszerusegu es a hata- 
lom altal is tamogatott eloadoknak a kore, akik elhettek a zeneipar nyujtotta leheto- 
segekkel. Idetartozott az un. „szentharomsag”, vagyis az Illes, a Metro es az Omega, 
illetve a „beatlanyok’, azaz Koncz Zsuzsa, Kovacs Kati es Zalatnay Sarolta. 70 

Illes 

Az Illeshez - azaz elsosorban Szorenyi Leventehez es Brody Janoshoz - kotheto 
a magyar nyelvu rockzene megteremtese. Eleinte ok is az angol nyelvu slagereket 
jatszottak mint a tobbi egyiittes. Azonban az els6k kozott ismertek fel azt a tenyt, 
hogy egy zenekarnak sajat, onallo szamok kellenek. 1965 nyaran mint szerzod6- 
ses zenekar, a n6gradverocei taborban szorakoztattak a fiatalokat. Itt irtak meg els6 
magyar nyelvu dalaikat, 71 es 1965 6szen, egyik koncertjiikon el is jdtszottak azokat. 
1966 tavaszara a Magyar Radio amat6r-zenekari versenyt hirdetett meg a budapesti 
Sportcsarnokba, ahol az Illds is fellepett. 72 A vetelkedot megnyertek, es az ugyan- 
ebben az evben rendezett Tancdalfesztival utan mar nem volt kerdes, hogy 6k az 
egyik legnepszerubb zenekar a fiatalok koreben. 73 

1967-t61 sajat zenejuket mar ex-musicnak nevezik, ezzel is elkiil6nltve magukat 
a hagyomanyos, nemzetkozi trendet kovet6 beatzenekaroktol, az altaluk hasznalt 
kozhelyekt61. Az Illes elsok kozott volt abban, hogy a nyugati zenetol kicsit elta- 
volodva zenejiikben eloterbe helyeztek a magyar, majd a kelet-europai nepzenei 
elemeket. Dalszovegeikben sok mindent megfogalmaztak, a nemzedeki eleterzestol 

68 Javorszky-Sebok 38-39. 

69 Javorszky-Sebok 41 -42. 

70 Javorszky-Sebok 61. 

71 Ezek voltak az 6, mondd, a Legy jo kicsit bozzam, a Mindig veled es Az utcan. A negy dal egyiitt 
1966-ban kislemezen is megjelent. Javorszky-Sebok 66; Szonyei 116. 

72 A verseny szabalyai szerint negy magyar es negy angol nyelvu szammal lehetett nevezni, ok negy 
Szorenyi-Brody es negy Lemion-McCartney dallal kesziiltek. Javorszky-Sebok 66. 

73 Javorszky-Sebok 66; Sebok Janos: Magya-rock 1. Zenemukiado, Budapest, 1983. 96-98. (A to- 
vabbiakban Sebok 1983); Szonyei 116; Yitanyi 20. 
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kezdve a rejtett politikai iizeneteken at magyar verseket is megzenesitettek. Az Illest 
ettol fogva „a nemzedek kangjakent ' V4 emlegettek, ugyanis valoban „egy nemzedek 
harcdt jelkepezte [...] a tarsadalmi beilleszkedesert, [...] a maskent gondolkodas, a 
mas modon eles, a szabad valasztas kivdltsdgaert”. 75 Emellett a zenekar fontosnak 
erezte, hogy ezt a fajta zenet szelesebb korben is elfogadtassak, „mint dnallo, tar- 
sadalmilag is basznos, muveszileg is ertekes mufajf’. 76 Ennek erdekeben hoztak letre 
1968. szeptember 17-en az Illes klubot 77 Brody Janos vezetesevel, amely a Fovarosi 
Muvelodesi Hazban kapott helyet. Nepszerusegiiket csak fokozta 1970 februarja- 
ban es marciusaban zajlo nyugat-europai turnejuk. Tobb nagyvarosban is felleptek, 
koztiik Londonban, Cambridge-ben, Miinchenben. Az angol zenei szakemberek 
dicsertek a zenekart, foleg „sajatos nemzeti stttusukat, »politikus hangvetelu dalai- 
kat« ” meltattak. 78 

Azonban a meg 1969-ben tortent „kukarugdosasi iigy” 79 es egy 1970-ben a 
BBC egyik musoraban tett, itthon rendszerellenesnek min6sitett nyilatkozat hata- 
sara „a befogadott, dijesovel jutalmazott, imadott »szentek« (...) fekete bardnyokkd 
vdltoztak >>sa a hatalom szemeben. Egy evre eltiltottak 6ket a budapesti fellepesektol, 
ekkor valtak a videk leghiresebb zenekarava. 1971-ben ugyan visszatertek a f6va- 
rosba, de az ekkor mar egyertelmuen pobtikai hangvetelu szamok nem nyertek el a 
fiatalok tetszeset. Vegiil 1973-ban feloszlott a zenekar, es tagjai kulon-kiilon folytat- 
tak a zenelest. 81 

Metro 

Mint a legtobb magyar zenekar, a Metro is a kiilfoldi szamok szo szerinti lemasola- 
saval kezdte. Kesobb sem nagyon valtoztattak ezen a gyakorlaton, viszont sajat stl- 
lusuk szerint atdolgoztak a szamokat, ebben rejlett n6pszerusegiik. A zenekar sokat 
tett a klubkozossegek nepszeruslteseert is. Koncertjeiken megjelenesiikt61 kezdve 
a hangulaton at a zenei hangzasig mindig kielegltettek a rajongok, f61eg a lanyok 
igenyeit. Ugyanakkor szem el6tt tartottak a zeneipar szabalyait es eleget tettek a 


74 Sebok 1983. 101. 

75 Sebok 1983.100. 

76 Seb8k 1983. 101. 

77 Amint azt az alapltolevelben is megfogalmaztak, celjuk „az ItlSs egyiittes baratainak osszefogasa, 
zenei izUsiikfejlesztese, afiatalok erkdlcsi, esztetikai nevelese, emberi magatartdsanakformalasa, a zene 
tarsadalmi hatasanak tudatos es celszerufelhasznaldsavar. Javorszky-Sebok210. 

78 Sebokl983. 103. 

/9 1969. marcius 31-en a Pecsi Nemzeti Szinhazban koncertezett a zenekar. Masnap a varosban se- 
talva felrugtak egy kukat, ami miatt osszeszolalkoztak egy jarokel6vel, ami az egyiittes egyik tagjanak 
reszerol verekedesig fajult. Az esetbol birosagi iigy es botrany keveredett. Sebok 1983. 102. 

80 Sebok 1983. 104. 

81 Javorszky-Sebok 67; Sebok 1983. 99-108. 
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hivatalos elvarasoknalc is. Konszolidalt es visszafogott viselkedesiik miatt ok szami- 
tottak a leginkabb problemamentes egyiittesnek ebben a korszakban. 82 

1966-ban ugyan nagy slager lett a Mifaj? cimu szamuk, de ezt is csak a gitarzene 
kiilonboztette meg a tancdaltol. Kesobb sem jatszottak igazi beatzenet, altalaban - 
foleg anyagi okokbol - a hagyomanyos tanczenei hangzast preferaltak. 83 Ezenkmil 
az idotallo alkotasok hianya „a surun valtozo tagok elterd zenei szemlelete, felfoga- 
sa”, „szegenyes kompozicios keszseguk” es „halovany hangszeres tuddsuk" M rovasara 
is irliato. Sikereiket elsosorban inkabb huseges rajongotaboruknak koszonhettek. A 
hatvanas evek vegere mar nem tudtak lepest tartani az Illessel es az Omegaval, ze- 
nejiik kiment a divatbol. Hosszas nyuglodes utan 1972-ben hivatalosan is feloszlott 
a zenekar. 85 

Omega 

Az Omega egyiittest 1962-ben muegyetemistak alapitottak. Kezdetben a hangsze- 
res tudas es a dalszerzoi kepessegek tekinteteben meg az atlagnal is elmaradottabb 
zenekarnak szamitott, hiaba rendelkezett jo kapcsolatokkal. Elso jelent6s sikeriiket 
egy 1964-ben rendezett vetelkedon ertek el, ett61 kezdve a Hordo es az Egyetemi 
Szlnpad allando zenekara voltak. Fellepeseiken ujdonsagnak szamitott a latva- 
nyos szlnpadkep kialakltasa, azonban meg mindig nem ertek el az Illes es a Metro 
nepszerusegi szintjet. A teljes bukastol valoszlnuleg az 1967-ben egy idore tagnak 
felvett Presser Gabor mentette meg az egyiittest, „akinek a nemzetkozi trendekbe 
pontosan illeszkedo, am megis kelet-europai vonzdskoru dalai ket ev alatt vildgszmvo- 
nalra turboztak a zenekart”. 86 A hlrnev elereseben segitsegiikre voltak az 1967-ben 
Magyarorszagon koncertezo Spencer Davis Group menedzserei is, akilc lehetoseget 
lattak az egyiittesben. Felkertek oket, hogy Omega Red Star neven lepjenek fel Ang- 
liaban. 1968-tol folyamatosan turneztak, London mellett szamos nagyvarosban is 
adtak koncertet. Emellett tobb kis- es nagylemeziik jelent meg angol nyelven, de 
azonkiviil, hogy magyar zenekarkent „egzotikus erdekessegnek’™ szamitottalc Ang- 
liaban, nem ertek el atiito sikert. Viszont az angol zenei szakemberelcet lenyugoz- 
tek szinvonalas zenei hangzasukkal es „gondolatokkal tulzsufolt dalszovegeikkel”. m 
Hazateresiik utan jol tudtak hasznositani a lciilfoldon szerzett tapasztalatokat. Ra- 
jottek, hogy ha nagy nemzetkozi elismertseget szeretnenek elerni, akkor nem eleg 


82 Javorszky-Sebok 67-68. 

83 Meg a beatrajongok is meglepodtek, amikor az 1968-as Tancdalfesztivalon eloadtak a Feher szik- 
lak cimu „emelygbs giccset”. Sebok 1983. 77. 

84 Javorszky-Sebok 67. 

85 Javorszky-Sebok 67-68; Sebok 1983. 74-79. 

86 Javorszky-Seb8k 68. 

87 Sebok 1983. 84. 

88 Uo. 



Muveszet loveszarokban es flaszteren 



Kdrolyi (Kdrolyi Mihdly) utca 9., Edtvos klub (Hord6), az Omega egyuttes tagjau Benko Ldszlo, 
Kovacsics Andrds, Mibdly Tamds, Laux Jdzsef. AfeMtel az Ilyen ez a bdbom? dmufilmforgatasakor 
Uszult, 1966-ban. FORTEPAN/Scbiffer Pdl 


a jo zene, lgy - a magyarorszagi zenekarok koziil elsokent - az Omega kezdte el 
az onmenedzselesnek es a zeneipar iizleti reszeben valo jartassagnak olyan szintre 
fejleszteset, amivel kesobb kiemelkedo sikereket ertek el. 89 Ebben nagy segitsegiikre 
volt Presser Gabor mint zeneszerzo es Adamis Anna mint dalszovegir6. Kozremu- 
kodesiikkel olyan slagerek sziilettek, mint az Azt mondta az anyukam, a Halott vi- 
ragok, a Gyongykaju Idny vagy eppen a Petroleumlampa. 1970-ben Magyarorszagon 
es kiilfoldon egyarant hatalmas sikert arattak, tobbek kozott Spanyolorszagban es 
Japanban is koncerteztek. Azonban egyre inkabb a kiilsosegekre, a fellepesek profi 
lebonyolltasara helyeztek a hangsulyt, ezzel maga a zene hatterbe szorult. 

Zalatnay Sarolta, Koncz Zsuzsa, Wittek Mari, Kovacs Kati 

A magyarorszagi beatkorszak egyik sajatossaga volt, hogy a fiatalok inkabb az 
egyuttesekert rajongtak, nem a szoloenekesekert. Igy a hatvanas evek enekesnoi 
csak egy-egy beatzenekarhoz csatlakozva szerezhettek maguknak nepszeruseget. 

89 Utolag a zenekar tagjai is a kiserletezes es sajat hangjuk keresesenek tartottak az 1967 es 1970 
kozotti idoszakot. Javorszky-Sebok 68-69. 

90 Javorszky-Sebok 68-69. 
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Legtobbjiik pedig nem is akkori szereplesevel, hanem inkabb a hetvenes evekben 
alapozta meg maig tarto hirnevet. 91 

Zalatnay Sarolta, a Scampolo zenekar felfedezettje, a hatvanas evek talan leg- 
nagyobb sikereket elero enekesnoje. 1963-ban csatlakozott az egyiitteshez. Egy 
zenei vetelkedo egyik zsuritagja, Bergendy Istvan felfigyelt ra, lemezszerzodest 
es fellepesi lehetosegeket kinalt neki. Ettol kezdve tobbszor koncertezett az If- 
jusagi Parkban a Scampoloval es a Bergendyvel. 1966-tol a Metroval enekelt. Az 
elso Tancdalfesztivalon masodik helyezest ert el a Hol jdr az eszem cimu dallal. A 
kovetkezo alkalommal viszont mar az elso dijat vihette haza Nem varok kolnapig 
cimu szama6rt. Zalatnay „hangszmevel, temperamentumdval, fru-frujdval, miniszok- 
nydjaval a korabeli beatldny, a szexi, vadoc csitri mintakepe, aki szinpadi megjele- 
neseben, viselkedeseben nem ment tul a jolneveltseg batarain, de megis izgatoan uj es 
meresz volt az, amit csindlt.” 92 Talan ezert is figyeltek fel ra a Spencer Davis Group 
menedzserei, akik az Omega mellett 6t is felkertek egy angliai vendegszereplesre. 93 
A harom evre kotott szerzodes ideje alatt viszont hiaba adott teveinterjukat, hiaba 
szerepelt a legkiilonbozobb magazinokban, egyik szama sem hozta meg a varvavart 
sikert Angfiaban. Zenei stilusanak azonban j6t tett a kint toltott ido, a legnagyobb 
hatast a blues es Janis JopUn tette ra. Hazaterese utan azonban nem sokkal elvesztet- 
te ezt a temperamentumot, ami pedig igazan jol illett hangjahoz, el6adasm6djahoz, 
megjelenesehez. Belesiippedt a felejtheto, semmitmondd fesztivalslagerek vilagaba, 
ettol kezdve semmi maradandot nem alkotott. 94 

Koncz Zsuzsa az 1962-es Ki Mit Tud?-on tunt fel, ahol Gergely Agival ko- 
zosen adtak el6 A kis gezenguz cimu dalt, amivel azonnal elnyertek a kozonseg 
szimpatiajat. A beattel csak kesobb keriilt kozelebbi kapcsolatba, elsokent az Omega 
hivta meg magahoz, hogy enekeljen veliik. Az 1963-as Sportcsarnokban rendezett 
vetelkedon mar mint az Illes enekesnoje vett reszt, ezutan tobbszor is fellepett veliik 
a Bercsenyi klubban, angol nyelvu dalai a zenekar 1964-es kislemezere is felkeriiltek. 
Egyiittmukodesiik rovid ideig tartott, 1964 vegetol egy kis idore a Metr6hoz 
csatlakozott. Az atiit6 sikert vegiil Szorenyi Levente dalaval, a Roban az iddvel erte 
el, amelyet 1965 decembereben a Magyar Televizio szilveszteri miisoraban adott 
elo. 1967-ben foszerepet kapott az Ezek a fiatalok cimu filmben, ahol elenekelte ket 
ujabb sikerdalat, a Mr. Alkobolt es a Szoke Anni balladdjdt. Ezektol eltekintve nem 


91 Sebok 1983. 109. 

92 Sebok 1983. 110. 

93 Szereplese nagy hir volt Angbaban, es szenzacionak szamitott Magyarorszagon, ugyanis 6 volt az 
elso enekes a vasfiigg6nyon tulrol, akit megprobaltak nepszerusiteni az angol nyelvu beat-pop zene- 
ben.Sebok 1983.112-113. 

94 Javorszky-Sebok 71-72; Sebok 1983. 109-115. 
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voltak igazan maradando slagerei, 95 nepszeruseget inkabb termeszetes szinpadi 
viselkedesenek es kozvetlen eloadasmodjanak k6szonhette. 96 

Wittek Mari, a korszak harmadik legnepszerubb beatenekesnoje, 1964-ben kezd- 
te zenei palyafutasat az Omegaval; Somlo Tamassal egy idoben keriilt a zenekarlioz. 
Kiilonleges tehetsege volt az idegen nyelvu szamok tokeletes utanzasahoz. A Hor- 
doban es az Egyetemi Szinpadon tartott fellepeseken a kozonseg rajongott erte, es 
az 1965-os Gitarparbajon kiemelkedoen jol szerepelt. Azonban nepszerusege ha- 
nyatlani kezdett, mert nem voltak slagerei, nem szerepelt a teveben, raadasul a ma- 
gyar nyelvu beatzenevel sem boldogult. 1967-ben a Tancdalfesztivalon is fellepett, 
keves sikerrel. Ettol kezdve neha csatlakozott a Bergendyhez, a Metrohoz vagy a 
Sakk-Matthoz egy-egy koncert erejeig, vegiil eszrev6tleniil eltunt a beatzenebol. 97 

Kovacs Kati az az enekesno Koncz es Zalatnay mellett, aki beatenekesnokent ma- 
radt fenn a koztudatban, holott igazabol nem szamitott annak. Eppen csak j61 talal- 
ta el a magyar tanczene es a beat kozotti egyensulyt. Mar az 1965-os Ki Mit Tud?- 
on felfigyeltek el6adasara, „rekedt, de megis kajUkony, tiszta, »smirglis« hangja egy 
fekete blues es dzsessz enekest” 99 idezett. Az els6 Tancdalfesztivalt megnyerte Nem 
leszek a jdtekszered cimu szamaval. A Radio Tanczenei Studiojanak novendekekent 
azonban „kenytelen volt” jellegtelen slagereket toekelni, es bar sorra nyerte a 
ktilonbozo zenei dijakat, es orszagos nepszerusegre tett szert, de ezekkel a tanc- 
dalokkal inkabb csak elvesztegette a blues, jazz es gospel eneklesere valo hangjat. 
A hatvanas evekbol mara nem is maradtak fenn t61e igenyes beatszamok. 99 


RENDEZVfiNYEK, VETELKEDOK 

1963-64-ben a beatzenekarok csak a kiilonbozo klubokban engedhettek meg ma- 
guknak az ezzel a stilussal jar6 el6adasmodot, a nyilvanossag elott azonban igen 
konszolidaltan es visszafogottan kellett megjelenniiik. Az dj zene kepvisel6i eloszor 
az 1962-es Ki Mit Tud?-dal kaptaklehetoseget, hogy a nyilvanossag elott is megmu- 
tathassak magukat, azonban a musorba csak az „ eldzetesen megrostalt, afelnottek tz- 
lesenek megfeleld”, 100 szinpadkepes egyiittesek es enekesek keriilhettek be. Ugyanez 
volt a helyzet a hivatalos, KISZ altal szervezett zenei programokkal is. 101 

95 Sajat bevallasa szerint is „igazi” zenei palyafutasa csak az 1970-ben megjelent Szerelem cimii 
lemezevel indult, es csak ettol kezdve alakult ki az a szakmai egyiittmukbdes az Ulessel, ami reven 
igazan kiemelkedett az enekesnok koziil. Sebok 1983. 118. 

96 Javorszky-Sebok 72-73, 392; Sebok 1983.115-118. 

97 Sebok 1983. 119-120. 

98 Sebok 1983. 120. 

99 Javorszky-Sebok78; Sebok 1983. 120-122. 

100 Javorszky-Seb6k 42. 

101 Uo. 
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Az elso beatfesztivdl: Sportcsarnok, 1963 

1963-ban az addigi kemenyen elutasito magatartas helyett az uj ifjtisagi zene atke- 
riilt lassan a turt kategoriaba. Ennek elso nyilvanos jele az a 1963. majus 3-i vetel- 
kedo volt, 102 amit amator zenekaroknak rendeztek a budapesti Sportcsarnokban. 103 
Ez elott a kiilonbozo zenekarok kizarolag onalloan koncerteztek, legfeljebb ellato- 
gattak rivalisaik egy-egy fellepesere. Most azonban egyszerre leptek fel a korszak 
nepszeru eloadoi, tobbek kozott az Illes Koncz Zsuzsaval, a Metro, az Omega, a 
Benko Dndeland Band, a Scampolo es az Atlantis. Kb. 2000 fiatal gyult ossze, aj- 
tokat tortek be, es osszezsufolodva tomboltak a nezoteren. A botrany nem varatott 
sokaig magara. A kozonseg a korabban nepszeru, de id6kozben mar regimodinak 
szamitd Benko Dixieland Band fellepeset fiittykoncerttel dijazta, majd tojassal es 
paradicsommal dobaltak meg a zenekar tagjait. A Sportcsarnokon kiviil a rend- 
bontas folytatodott. Egy ujsagcikk beszamoldja szerint a Th6koly uton „visszata- 
sztto jelenetekre keriilt sor. A fiatal kdzdnseg egy elenyeszo, hangos csoportja fiitty es 
almacsutka-bajttasi produkcioval tiintetett az Illes mellett, a tdbbi zenekar ellen.” 104 
A rendorseg kemenyen fellepett elleniik, kesobb botranyokozas vadjaval 20-30 napi 
elzarasra itelt nehany „huligant”. Emellett felsobb utasitasra alapos vizsgalat is folyt 
a botranyba fulladt rendezveny iigyeben, melynek eredmenyekent az egyiitteseket - 
elsosorban az Illest 105 - tettek meg bunbaknak. 106 

Tancdalfesztivdlok 

A Magyar Televizio els6 Tancdalfesztivaljat 1966 augusztusaban rendeztek. A ha- 
gyomanyos magyar tancdalenekesek produkcioi mellett ez volt az elso alkalom, 
hogy a magyar beatzenekarok nyilvanossag el6tt, orszagosan is bemutathattak az 
altaluk kepviselt mufajt. Szereplesiikkel felemas sikert arattak. Negy beatzenekar 
ugyan tovabbjutott az el6dont6k soran, de a rajongok nagy sajnalatara - es a szer- 
vez6k elvarasainak megfeleloen - mindegyikiik konszolidaltan es visszafogottan 
jelent meg a tevekeperny6n. Az igazan jellegzetes beatbangzast csak az Illes pro- 
dukciojaban lehetett felfedezni, viszont - eppen ezert vagy talan ennek ellenere - a 


102 A zsuriben Nagy Ricliard, a budapesti KlSZ-bizotts&g Agit.-Prop. titkara, Bolba Lajos radios 
konnytizenei szerkeszto, a zsuri zenei szakertoje es Vertessy Sandor riporter foglalt lielyet. Jdvorszky- 
Sebok 45. 

103 A rendezveny folyaman azonban az is kideriilt, hogy - az elorelato szervezes ellenere - elso- 
sorban megsem mint zenei vetelkedo maradt meg a koztudatban, hanem „ez volt az elso nyilvanos, 
politikaifelhangoktol sem mentes demonstracio az 1956 utani Magyarorszagon”. Javorszky-Sebok 45. 

104 Javorszky-Sebok 45. 

105 Az V. keriileti KlSZ-bizottsag egy evre eltiltotta a zenekart a KISZ-rendezvenyeken valo felle- 
pestol, emellett javasoltak Illes Lajosnak, „hogy valtoztassa meg a kompromittalodott Illes nevet”. Javor- 
szky-Sebok 45. 

106 Javorszky-Sebok 45; Szonyei 111. 
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masodik helyezest ertek el Megfaj minden csok cimu szamukkal. Szinten masodik 
lett a Hol jar az eszem cimu szam Zalatnay Sarolta eloadasaban, a versenyt Kovacs 
Kati nyerte a Nem leszek ajatekszered cimu dallal. 107 

A kovetkezo evi, 1967-ben rendezett Tancdalfesztivalon a szervezobizottsag ha- 
tarozata miatt 108 a beat lekerult a musorrol. Emiatt az Illes bojkottalta a rendez- 
venyt, az Omega yiszont fellepett Zalatnay Sarolta kiserozenekarakent, aki nyert is 
a Nem varok kolnapig cimu szammal. 109 A beatzene kimaradasara a varhato modon 
reagaltak a rajongok. 1967. augusztus 16-an a Magyar Ijjusag Izlesek es pofonok 
cimu cikkeben a kovetkezoket irta: „Sokfele izlest szolgalnak ezek a tancdalok, csak 
eppen egyet melloztek, elottiink ertketetlenul. A beat zeneert lelkesedo fiataloket. A ti- 
zendt elbirdlt szam kdzul hatot gitaregyuttesek szolaltattak meg, de ezek koziil egy sem 
volt beat szam... Ezert a mostani fesztivdl egesz musoranak nagy resze akar barminc 
ewel ezelott is megszuletketett volna.” u0 

1968-ban a zenei eletben „a »Nyugat-majmolds« ellensulyozasara a nepieske- 
des es a magycirkodas" 111 valt meghatarozova, az az evi Tancdalfesztivalt is ebben a 
szellemben rendeztek. A tobbi beatzenekar mellett ujra szerepelt az Illes, 112 es mint 
a magyar beatzene legjelesebb kepviselojet ot kategoriaban is dijaztak. A gyoztes, 
Amikor en meg kissrac voltam cimu szamukert pedig megkaptak a Magyar Abami 
N6pi Beategyiittes elnevezest, mintha a szervezok ezzel akartak volna kiengesztelni 
a fiatalokat, es jovatenni az egyiittes 1967-es tavolmaradasat. Ezzel a gyozelemmel 
„a beat szamara 1968 a legalitas es az elismeres eve lett”. 113 Ekkortol mar szelesebb 
korben is „koriilrajongott” mufajnak szamitott, kinek anyagi, kinek erzelmi okok- 
bol. Viszont a beat eppen sikere csucsan, teljes elfogadottsagaval es tamogatottsaga- 
val elvesztette azt a tulajdonsagat, amiert annyi fiatal rajongott erte. Nyilvdnval6va 
valt, hogy a beat keptelen tisztan onallo miifajkent letezni, es a beateloadok - alter- 
nativa hijan - kenytelenek alkalmazkodni a zeneipar es a kulturpobtika elvarasai- 
hoz ha tovabbra is mukodni szeretnenek. 114 


107 Javorszky-Sebok 79; Losonczi 261-262; Sz6nyei 116. 

108 Az uj szabaly szerint a fesztival elokeszito bizottsaga kiilon-kiilon hatarozta meg a yersenyben 
szereplo dalokat hangszerelo zenekarokat es az el6ad6t. Mivel a beategyuttesekben a zene es az el6- 
adas egymastol „elvdlaszthatatlan, kbzos alkotds", igy ez a hatarozat „eleve lehetetlenne teszi az egyeni 
eloadasra, kangszerelesre, sttlusra toro dj zenei stilus jelentkezfcit”. Losonczi 263. 

109 Javorszky-Sebok80; Szonyei 116. 

110 Losonczi264. 

111 Javorszky-Sebok 83. 

112 A Ndk Lapjanak adott interjuban ezt azzal indokoltak, hogy „kulfbldbn a modern tanczenenek 
kulonforumai vannak. A giccsparadekat nem ugyanott rendezik. Itthon a mi mufajunknak nitics kiilon 
szemleje. Egyetlen fesztivalunk van. Ilyen. Mi elkataroztuk, hogy reszt vesziink es lassan a magunkfeszti- 
vdljdva tessziik." Sebok 1983.138. 

113 Losonczi 266. 

114 Javorszky-Sebok 83-86, 396; Losonczi 267. 


„A RENDSZER BOMLASZTOI” 

fampecek, kuliganok es a galerik 

1945 ota mindig is megrolt Magyarorszagon az az „embertipus”, ami a hatalom 
szerint beliilrol bomlasztotta a tarsadalmat. A negyvenes-otvenes evekben ezt 
a jampec jelentette, aki szinten a nyugati kultura „termeke” volt. A Nepi Ifjusag 
clmu lap jellemzese szerint „a nyugatrol bekozott tancok, enekek, kabarek es reviik 
katasara” 115 alakult ki ez az embertipus, akik „a kozossegi eletnek es a munkdnak 
egyardnt ellensegei”. 116 A politikai propaganda felerositette ezt a kepet annak erdek- 
eben, hogy a szocialista ifjusag szamara elrettento peldat nyujtson, ezert gyakran 
hangoztattak, hogy „a jampecseg a degenerdltsag biztos jele, zullottsegre es kozmo- 
politizmusra utal”. 117 

Az otvenes evek vegen a jampecek helyet atvettek a galerik es a huliganok. 
A huligan sz6 1956 utan keriilt be a koztudatba, es a hatalom k6pviseloi eloszeretet- 
tel hasznaltak a kifejezest arra, hogy „az ugynevezett »szocialista« eletmodot koveto 
fiatalokat szembedllttsak az ugynevezett »kapitalista tdrsadalom« fiataljaival, mert 
mig az elobbiek ajbvot, addig az utdbbiak a multat es a banyatlast szimbolizdljdk”. 113 
Ennek alatamasztasara a fiatalok viselkedesevel kapcsolatban gyakran hangsulyoz- 
t&k szexualiis szabadossagukat, kulturalatlan kinezetiiket es nehany esetben tulzott 
alkoholfogyasztasukat. 119 A huliganizmus kerdeset a KISZ KB Intdzo Bizottsaga is 
vizsgalta 1959. junius 17-i iilese soran. Kom6csin Zolt&n, a KISZ KB elso titk&ra az 
egyesiilt &llamokbeli hipstereket a magyarorsz&gi jampecokkal azonositotta, tov&b- 
b& az iiles resztvevoi meg&llapitott&k, hogy a huliganizmus jelensege osszefiigg a 
rock and roll-lal es a galeri-kerdessel. 120 

A hivatalos szervek m&r a hatvanas evek legelejet61 megfigyeles alatt tartott&k a 
fiatalok azon csoportosul&sait, amelyeket a jelentesekben galerinek neveztek. Tulaj- 
donkeppen nem is maguk a fiatalok, hanem a rendorseg alkotta meg az ifjus&g ezen 
szubkultur&j&t, melynektagjai „teljesen szabadon, minden gatlas nelktil, sajat izlestik 
es elkepzelestik szerint szorakoztak”. 121 A Kriminalisztikai Intezet felmeresei szerint 
1961-ben 226 galeri letezett Budapesten, es sz&muk tovabb n6tt a hatvanas evek 
folyam&n. Ezeket nem csak rendszeresen figyeltek, hanem tagjaikrol kiilon nyilv&n- 
tart&st is vezettek. 122 

115 Javors'/.ky-Seb6k 13. 

116 Uo. 

117 Losonczi 230. 

118 Horvath 2004. 414-415. 

119 Horvath 2004. 415; Horvath 2009. 53. 

120 Csatari 73. 

121 Horvath 2009. 71. 

122 Javorszky-Sebok 59; Kenyeres Istvan: A Superman hippik es a tanacstalan rendorok. A Magyar 
Orszagos Leveltar elektronikus folyoirata. www.archivnet.hu/old/index.phtml (2017. februar 19.) (A to- 
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Altalaban olyan fiatalok alkottak ezeket a csoportokat, akiket valamilyen oknal 
fogva kitiltottak a sz6rakozohelyekr61, ezert a klubok es az Ifjusagi Park kornyeken 
gyiilekeztek, ahonnan azert meg hallhattak a koncerteket. Ilyen helyek alakultak ki 
peldaul a Lanchid es az Erzsebethid kozott vagy a Duna-part lepcsoinel. Az egyik 
leghiresebb, Nagyfa galerinek nevezett csoportosulast az Ifipark feletti setanynal, 
a varfal deli oldalan talalhato egyik nagy fanal gyiilekezo fiatalok alkottak. Oket 
viselkedesiik vagy ruhazatuk miatt nem engedtek be a Parkba. 123 A fa kornyeken 
egyre tobb olyan „hosszu haju, torzonborz kulseju’, szakadt ruhakat viselo fiatalt le- 
hetett latni, akik „egesz nap csak »ldtydgnek«, lelejmolj&k az arra jarokat es orgiakat 
rendeznek a bandakoz tartozo csajokkal, idejuket baszontalan dolgokkal tdltik’’. 124 

Ennelfogva a galeritagok botranyos viselkedese miatt - a kozvelemeny eppugy, 
mint a hivatalos szervek - az ujfajta zenet osszekapcsoltak az eroszakos megnyil- 
vanulasokkal, ezzel erosltve azt az dltalanosan elterjedt v61emenyt, hogy az iijusagi 
zene bomlaszto hatasu. 125 

A hippik 

A hatvanas evekkozepe tajan Magyarorszagon is megjelentek a magukat tobbe- 
kevesbe hippinek vallo fiatalok. A foleg Budapesten felbukkano hippitarsasagok 
kinezete altalaban megegyezett nyugati kortarsaikeval. Elrongyolodott farmert, 
viragmintas inget, kifordltott birkabor mellenyt, krisztuspapucsot, hosszu ha- 
jat 6s szakallt viseltek, emellett a magyar hippik sajatossaga volt a - nagyreszt 
angol es nemet, kesobb egyre gyakrabban magyar nyelvu - feliratos jelvenyek 
viselese. 126 

A hivatalos szervek termeszetesen a hippiket is ugyanolyan gyanakvassal fo- 
gadtak, mint minden Nyugatrol erkez6 iranyzatot. Reakciojukat j61 erzekelteti egy 
1968. majus elejen keletkezett rend6rsegi jelentes: „A fovarosban felbukkant hippie- 
jelenseg elferdult vetulete az amerikai, angliai es franciaorszdgi beat-hippie mozgalom- 
nak. Amennyiben elterjed, veszelye abban All, hogy a nyugaton jelentkezS - nehdny 
vonatkozasban pozitwkent is ertekelbeto (kaboruellenesseg, behivatdsi kotelezettseg 
megtagadasa, afennallo tdrsadalommal szembeni sajatos ellendllds) mozgalombol - 
elsdsorban a munkakerules, a szexualitds felfokozasa, ferde hajlamok kifejlesztese, ka - 
bttoszer-elvezet (LSD) keriilne at bozzank .” 127 

Tobb ujsagcikk is foglalkozott ezzel az uj jelenseggel. Az ifjusagi magazinok be- 
szamoltak a nyugat-europai es amerikai ifjusag megmozdulasairol, a fesztivalok- 


vabbiakban Kenyeres 2001.) 

123 Balazs 1994. 

324 Horvath 2004. 414. 

125 Javorszky-Sebok 60. 

126 Javorszky-Sebok 132; Kenyeres 2001. 

127 Kenyeres 2001. 



Az emlltett kitiizok, mdr mint bunjelek, Kenyeres Istvdn 
tanulmdnydnak melUkletekent. A lcepek megtaldlhat6ak a kovetkez6 linkeken is: 
http://img.index.hU/imgfrm/2/l/8/8/BIG_0002942188.jpges 
http://img.index.hU/imgfrm/2/l/9/7/BIG_0002942197.jpg 
(2017. februdr 25.) 

rol, a hippi eletformarol. Emellett gyakrabban jelentek meg olyan irasok, amelyek 
inkdbb a „hippizmus” veszdlyeire hivtdk fel az olvasok figyelmet. 128 A sajto nega- 
tiv hangvetelere a legjellemzdbb pelda Kovacs Judit 1968 nyaran megjelent Magyar 
bippik cimu irasa. 129 A cikk tipikus allasfoglalas arra ndzve, hogy „hogyan is'kell vi- 
szonyulnia az ontudatos szocialista Allampolgdrnak a hippikhez“. m Kovacs elsosor- 
ban a hippi fiatalok megjelenesevel foglalkozik, illetve azzal, hogy jelvenyeikkel mit 
iizennek a kiilvildgnak. Szerinte a „Hippi katalmat!” felirat „meglehetosen rosszizu 
esprovokativ egy olyan orszagban, ahol munkdsbatalom van”. m A ..Kortyolj sdrt, ne 
tanulj!”, „Ne dolgozz, aludj!” es a „Szuksegem van a penzedre!” jelszavakkal ellatott 


128 Javorszky-Sebolc 133. 

129 Kovacs Judit: Magyar lrippik. MagyarNemzet 1968. junius 11., 5. A ciklc bizonyos reszeinel nyil- 
vanvalo a BRFK 1968 majusaban es juniusaban kiadott szigoruan titkos tajekoztatoinak felhasznalasa, 
azonban a rendorsegi jelentesek ilyen jellegu kiszivarogtatasa a beliigyi szervelc egyik bevett modszere 
volt. A jelenteseket lasd Kenyeres 2001. 

130 Kenyeres 2001. 

131 Kovacs uo. 
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kituzok lehet, hogy melyebb jelentessel birnak az Egyesult Allamokban, viszont 
„pimaszsdg a semmitteves dicsoseget vallani egy olyan tdrsadalomban, amelyben a 
’munkdnak van a legnagyobb tisztelete”. A melyebb jelentes az elso kituzo eseteben 
kulonosen igaz volt, bar a (hibas) forditasbol nem erre kovetkeztethetunk. Ahogy 
azt a fentebbi kepen is lathatjuk, az eredeti szoveg „Draft beer, not students”; ez egy 
szojatek, a draft ugyanis jelenthet (sor)csapolast, de igy neveztek az amerikai kato- 
nai „behivasi” rendszert is, vagyis a jelveny megalkotoja elsosorban a diakok behi- 
vasa ellen tiltakozott (ekkoriban zajlott a vietnami haboru), a sorivas nepszerusite- 
se csak masodlagos celja lehetett. 

Kovacs kiter meg a hippik altal hirdetett szexualis szabadossagra is. Nem a fi- 
atalok oszintesegenek bizonyitekat latja a „Szeretkezz, ne bdboruzz!”, „A szuzessdg 
luxus!” es a „Szexudlis partnert keresek” jelvenyek viseleseben, szerinte ezzel csak 
izl6stelensegiiket fejezikki. 132 

A rendorseg csak 1968 tavaszatol kezdett komolyabban foglalkozni a magyar- 
orszagi „hippie jelenseggel” es gyakran azonositottak 6ket a regebb ota 16tezo ga- 
lerikkel.’A BRFK illet6kesei fontosnak tartottak, hogy ne csak megfigyelj£k ezeket 
a tarsadalomra veszelyes elemeket, hanem ha kell, a rendorseg szigoruan lepjen fel 
elleniik. Ezt f61eg a zenei rendezv6nyeken n6ha elofordulo zavargasokindokoltak. 133 
Ezenkfiml a hippikkoreben nipszeru kirandulasok is folyamatos rendori megfigye- 
l^s mellett zajlottak. A fentebb mar idezett majusi rendorsegi jelentes szerint tobb 
szaz fiatal vett reszt az 1968. aprilis 4-re szervezett Leanyfalura es Visegradra tarto 
kirandulason. Tobb alkalommal szerveztek ilyen utakat a Dunakanyarba, Szent- 
endrere, de kirandultak a Velencei-to es a Balaton kornyekere is. A jelentes azt is 
megallapftja, hogy ezeken a kirandulasokon „erdeklodesuk mindenekelott a kdzds 
szorakozdsra, turdzdsra, sportolasra, jdtszdsra irdnyult”. iu Egy 1968. junius elejen 
k£sziilt rendorsegi beszamolo szerint fij jelenseg volt a beatmisek szervezese. Az 
els6 „modern zenei ahltatot” aprilis 14-en s a kovetkezot majus 5-en tartottak a bu- 
dapesti Matyas-templomban. Ezelcen a templom zene- es enekkara adta elo a Szilas 
Imre altal beat-iitemben atdolgozott egyhazi zen6t. 135 

Idovel a hivatalos szervek ugyanugy jartak el a hippikkel, mint a beatnikekkel 
vagy a galeritagokkal. A hatvanas evek vegere a rendorseg es a media" 6 hozzaallasa 

133 Kisebb rendbontasok csak a kiilfoldi zenekarok koncertjein fordultak elo. Peldaul az angol 
Nashvilie Teens beatzenekar majusi budapesti fellepese rendben lezajlott, de elotte es utana hangosko- 
do fiatalok egy csoportja miatt sziikseges volt a rendori beavatkozas. Javorszky-Sebok 132; Kenyeres 
2001. 

134 Javorszky-Sebok 132; Kenyeres 2001. 

133 Horvath 2004. 416-417; Javorszky-Sebok 132-133; Kenyeres 2001. 

136 A BRFK 1968 nyaranak vegbn kiadott jelentese szerint eredmenyesek voltak azok az intezkede- 
sek, melyeket a hippijelenseg felszamolasara iranyultak. Ebben nagy szerepet tulajdonitottak a sajto- 
nak is, „az ujsdgtrok jozan, megfontolt es elvileg kelyes cikkeikkel jarultak bozza a kozvelemeny kialakt- 
taslioz es afiatalok nevelesehez. Kenyeres 2001. 
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Mmeszet loveszarokban 6s flasztet;et 


is hozzajarult ahhoz, hogy a hippiket potencialis bunozokkent kezeljek, es ennek 
megfeleloen mar az oltozek vagy a hajviselet is elegendo okot szolgaltatott az iga- 
zoltatashoz es orizetbe vetelhez. 

Osszefoglalaskent megallapithato, hogy az Egyesiilt Allamokbol es Nyugat- 
Europabol erkezo uj zene, az uj eszmek es egy uj eletstilus a magyar fiatalokra 
is hatassal voltak. Magyarorszagon a beat megjelenese egy olyan iijusagi 
szubkulturat hozott letre, ami teljes mertekben ellentmondott a korszak uralkodo 
nezeteinek es elvarasainak. Az ebbol kialakult ellenkultura - fokent a huliganok 
6s a hippik kepviseleteben - megjelenesevel es megnyilvanulasaival mar sokkal 
szembetundbben tiltakozott a rendszer ellen. A hatalom kepviseloinek elutasito 
magatartasa miatt azonban eselyuk sem volt arra, hogy esetleg az amerikaihoz 
hasonlo ellenkulturat hozzanak letre. 
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an egy brit diplomata hozta az elso rogbilabdat Magyar- 
?ra? Tenyleg osszeeskiiyes aldozata lett a legtobb Arpad- 
iralkodo? Mikent lett „nemzeti iinnep” junius 22-e a neme- 
tal megszallt keleti teruleten? Ha szeretne tudni a valaszt, 
:sak erdekli, milyen lett volna az Albert Speer altal tervezett 
rlin, es hogy mikent eltek meg Magyarorszagon a szov- 
tm haborut, jo helyen jar! 

Japi Tdrtenelmi Forras muhely elso kotetet tartja kezeben az 
6. A fiatal torteneszekbol, konyvtarosokb61, szociologusok- 
nyelveszekbol allo szerzogarda celja, hogy tudomanyos ala- 
ggal, de konnyed, olvasmanyos stilusban, sok illusztracio- 
nline feliiletein naponta frissiilo tartalommal mutassa be 
ijaban (nem) mindennapi tortenelmet. E kotet egy saiatos 
atas szerzoink mar megjelent (de bovitett, atdolgozott) ira- 
i, es eddig meg nem publikalt tanulmanyaikbol. 

Tovabbi reszletek, erdekessegek: 
www.ntf.hu 
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